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SITUNE DEI 2010

Skisser i urnes-/runstensstil
pa horn och ben fran Sigtuna

Uaininn O’Meadhra

igtuna ar ként for den stora méngden

hornavfall som patraffas var man an
graver 1 stadskdrnan. Mindre kénda &r sta-
dens fint dekorerade hornarbeten i urnes-
/runstensstil.

Nu nér dateringen av lagerfoljden om-
sorgsfullt har tagits fram for en av stadens
rikaste utgravningar (Wikstrdm 2006; Pet-
tersson 2007) finns det mdjlighet att gora en
fordjupad analys av Sigtunas dekorerade
hornmaterial, men med den forsiktighet
som kridvs nir man utnyttjar stratigrafiska
dateringar i en stadsmiljo. Det dr darfor som
trenderna i materialet har storst betydelse
och inte enskilda fynd.

Fem foremal, fyra fran kv. Trddgérds-
mistaren 9—10 och en fran det intilliggande
kvarteret Professorn 4 har hér valts som ex-
empel pa det dekorerade hornmaterialets
potential.

Kv. Tradgérdsméstaren beskrivs som en
miljo av stadsgdrdar med tit bebyggelse,
passager och dropprum (Pettersson 2007:8,
12-13, fig. 1-2, 5-6). Pettersson har kart-
lagt detaljerade spridningsmonster for fynd
fran kamproduktion dér tre tillverknings-
skeden visar en utveckling fran husflit till

industriell aktivitet, detsamma som i Trond-
heim och Lund. Den &ldsta fasen i kv. Trad-
gardsmastaren omfattar endast en mindre
mingd horn-/benavfall. Horn-/benspill un-
der 1000-talet visar att kammakaren &ven
tillverkade andra foremal sdsom knivskaft,
spelpjéser, spelbrickor, beslag, skedar, tér-
ningar, styli, slédndtrissor, bennélar och is-
laggar (Ros 1990:80, fig.1-8; jfr bilder i
Tesch red. 1990:103, 112, 117-119, 155—
156 samt omslagsbild). Under samma sekel
pagick massproduktion av bronsbetselbe-
slag i forenklad ringerikestil (Soderberg &
Gustafsson 2007:30, fig. 23-25). Nér kam-
tillverkningen blev mer industriell fr o m
1100-talet, tycks ben-/hornforemél ha pro-
ducerats 1 hovverkstaden, som ansvarade
for mynt, finmetall och kristallslipning for
kyrkliga foremal (Soderberg & Gustafsson
2007:36; Soderberg 2008; Roesdahl red.
1992:nr 584). Ett valrosskranium som pé-
traffades som avfall i en grind fran 1100-ta-
let indikerar, tillsammans med spelpjdser av
valrossbete, en hornverkstad inriktad pa ho-
vets behov (O’Meadhra 2001:72, fig. 2b).
Det &r dnnu for tidigt att koppla denna
aktivitet till den verkstad som svarade for
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Fig. 1. Hangkam av alghorn. Bredd 46 mm. Kv. Tradgardsmastaren 9—10, Sigtuna (F22558).

Samtliga foton och teckningar forf.

hornarbete i urnesstilen. Endast ett fatal
fynd &r undersokta, fordelade i olika lager
fran Petterssons forindustriella skede, och
endast ett av fynden, kamskivan F20799,
lag i anslutning till kamavfall.

Skisser i urnesstil fran Sigtuna

F22558. Hdngkam av dlghorn. kv. Trdd-
gardsmdstaren 9-10, tomt I, fas 2,
1000-1020 (fig. 1a, b).

Karakteristik: Enkelkam formad till
hénge ur ett stycke dlghomn. Djupt skurna
ornament pa framsidan. Baksidan har en-
dast framsidans tva parallella streck vid
overgangen till tdnderna. Polerade ytor,
tandskadorna ér jamnt fordelade, vilket ty-
der pé skador fran tiden i jorden och inte pa
slitage fran anvéndning, alltsd oanvénd.
Halvfardig.

Motiv: Tva runstensdjur rygg mot rygg
bundna vid halsen med ett koppel vars cen-
trala palmett bildar hénganordningen.
Vinstra djuret har ett kort framben ifrdn en
halvspiral till lar, ddr bandet ar avskuret av
ett felaktigt snitt for ett tvirband vid under-
kdken. Foten har tva tar och sporre. Bada
djuren &r identiska men pé det hogra djuret

ar endast huvudet fardigstéllt. Det langsma-
la framétspetsade 6gat foljer huvudets kon-
tur. Den 6ppna munnen har ldngsmal upp-
sviangd spetsig ndsa med nervédnd trubbig
ndsflik. Underkdken formar en cirkel med
nacken runt perforeringens kant. Hogra dju-
ret har ett litet ovalt 6ra med nedsénkt inre,
snidat i relief pad kammens Gverkant.

Teknik: Mycket skickligt utfort, med ett
enda verktygsspéar mellan varje motivband,
som avslutas i en punkt vid mungipan och
orat. Bakgrunden dr bortmejslad runt laren
och foten. Palmettens oglor dr snidade i
halvrelief, och bandet stracker sig djupt ner
i de tva cirkulédra 6ppningarna. Omsorgsfull
placering av varje linje utnyttjar kammens
form. Utfort av specialist, vilket bekréftas
av att felet vid laren var orsaken till att kam-
men ldmnades med halvfirdig ornamentik.

Betydelse: Kammen hittades i ett lager
daterat till 1000—1020. Detta dr tidigt for ur-
nesstilen, som 1 Milaromradet brukar date-
ras till 1040 och framat (se nedan). Dekoren
ar sa skickligt utford att monstret bor ha va-
rit hogsta mode nér den utfordes.

Som hingkam &r den relativt unik. Den
paminner om, men visar en annan djurstil
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Fig. 2. Bennal. Kv. Professorn 4, Sigtuna. (F5260)

an de relativt séllsynta kamformade metall-
hingena, som tillhorde den finska dréktens
kedjeuppsittning fran 1000-talet (Ros
1990:82; jfr Roesdahl red. 1992:nr 293)
med fem fynd i Sverige, ett frin Méilarom-
radet (forteckning dver samtliga fynd inkl.
de Ostbaltiska av Thunmark-Nylén i WZG
I1:219, nn117-122). Sigtunas hidngkam ar
en fungerande kam, inte ett dekorativt
hénge. Metallhdngena har en massproduce-
rad variant av ringerikestil, typisk for var-
dagsforemal och som dven forekommer in-
om Tridgardsméstarens bronsproduktion
av betselbeslag (Soderberg & Gustafsson
2007:30, fig. 25) och pé en sdlja (Tesch red.
1990:121 fig. 4).

Bittre paralleller finns emellertid bland
smaféremal i urnesstil och koppelprydda
runstenar fran Milaromradet (enligt Gris-
lunds system, Pr3 layout och Pr4 6gon) och
Gotland samt pa gotldndska metallarbeten.
Storst ér likheten med kompositionen av ett
par eleganta bdjda djur sammankopplade
vid nacken med en palmett, huvudets posi-

tion, det langa framatspetsade ogat, fram-
ben med hoftspiral, dock inte med nasfli-
kens eller frambenets form. Kompositionen
aterfinns i hel relief pa ett bronsféremél av
nagot storre format, taukorset frdn Thing-
vellir (mer nedan), samt bland Sigtuna stads
runstenar men dér utan samma langa huvud
och sérskilt inte samma l&nga spetsiga 6gon
eller framben. Jfr. U390, U393, U403 (rin-
gerike/urnes blandstil) och U388, U389 (ur-
nesstil).

F5260. Bennal. kv. Professorn 4. 1000-ta-
let; “funnen i ett lager avsatt i vatten i
strandbrinken” (fig. 2a, b)

Karakteristik: Nal med elegant skissat
stdende urnesdjur. Stort huvud med 6ppen
mun, lang 6verldpp med nidsflik och langt
framspetsat 6ga. Frambenet stricks ut i en
C-form mot huvudet. Foten har en hilspor-
re. P& baksidan enkla linjer som kan vara
spar av paborjat monster.

Teknik: Tunt ristat. Skickligt utfért med
fin passning till ytans form, och djurkrop-
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Fig 3. Draktnalshuvud (halvt). Kv. Tradgardsmastaren 9—-10, Sigtuna (F8361).

pen svinger vackert runt nédlsdgat. Fel i
monstret vid kroppens Ogla dér ytan ér bort-
skrapad for dndringar.

Betydelse: Mycket fint arbete av en klas-
sisk typ av urnesdjur. Bra paralleller bland
Trondheims bennalar och trdskedar, dar
aven liknande anpassning till ndlsogat éter-
kommer (jfr Fuglesang 1981:102f, fig.15;
Roesdahl red. 1992:421a). Det stdende ur-
nesdjuret med framstrackt fot och bandfor-
mat bakparti tillhor en sirskild variant som
priaglar den gotlindska runstensstilen pa
djurhudspénnen och finldndska forsilvrade
spjutspetsar och svérdshjalt (jfr Nylén
1973: fig. 1, 5; se nedan) men endast ett fa-
tal runstenar (t. ex. U240 Lingsberg, S666
Skoldinge). Det diamantformade orat ar re-
lativt sdllsynt men &terfinns pé runstenarna
U472, U412. En liknande men odekorerad
nal har gréavts fram i kv. Tradgardsmaéstaren
(Tesch red. 1990:118 fig. 3c¢).

F8361. Drdktnalshuvud (halvt). kv Trdd-
gdrdsmdstaren 9-10, tomt I, fas 4.
1050-1070 (fig. 3a, b)

Karakteristik: Avbruten langs mitten av
nalhuvudet. Samma motiv pa fram- och
baksida vilket gor att motivet kan rekon-
strueras i sin helhet. En storre orm med hu-
vud i profil formar en stor 6gla genomsling-
rad av en liten orm med huvudet sett ovan-
ifran. Profilhuvudet har en 6gla till nasflik,
och Ogat dr genomspetsat av ormbandet.
Fint modellerat ramverk pa framsidan med
overlappande flik i hornet och parlband i
mitten.

Teknik: Skickligt utfort, pad framsidan i
halvplastisk relief, kvarstaende skisslinjer
och bakgrundskraffering ger ett intryck av
ojamnt arbete. Den stora ormens mittlinje
avslutas i en punkt vid mungipan. En lik-
nande punkt vid den lilla ormens 6ron. Bak-
sidans motiv endast létt ristat.

Betydelse: Ovanligt fynd for Sverige.
Draktnalen dr av en vilkdnd typ med stort
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Fig. 4. Andskiva av sammansatt enkelkam. Kv. Tradgardsmastaren 9-10, Sigtuna (F20799).

triangulart huvud och central perforering.
Det stora huvudet dr normalt dekorerat pa
den slita framsidan men inte pa baksidan,
som dr naturligt ojimn. Den forekommer
med enkel cirkeldekor eller rikt ornerad
med ringerikebladmotiv och i urnesstil och
ar kind fran t.ex. Trondheim, London (Ro-
esdahl red. 1992:nr 420, nr 421a) och andra
tidiga nordiska stdder som Aarhus och Wex-
ford, Irland. Skrafferingen av bakgrunden
forekommer 1 triarbeten frdn Oslo
(1050-1100) och Trondheim (ca 1075-
1150) dér 20 traskedar bar besldktad ur-
nesstil dock utan relief (Fuglesang 1981;
Roesdahl red. 1992:nr 569).

Ormens utskjutande 6gon &r kénda fran
mammenstilen (jfr Bambergskrinet, Fugle-
sang 1980: pl. 75B), men de pilspetsiga oro-
nen &r av siregen form (jfr dock USO8 En-
berga). Besldktad med en runsten i Sigtuna,
U388.

Baksidans skissade djurhuvud har en
ovanlig dgla till nasflik, som séllan patréf-
fas pé runstenar men starkt pdminner om en
av ormarna pa Urneskyrkans gavel (Wilson
1995:fig. 168). Se &dven Sigtunas horn-
knivskaft nedan.

Genomspetsningen av ett 6ga med ett
kroppsband eller lappflik aterkommer som
ett stilelement i mammen-/ringerikestil, och
dven pa svirdshjaltet frdn Sigtuna.

F20799. Andskiva av sammansatt enkel-
kam. kv. Trddgdrdsmdstaren 9-10, tomt 1V,
fas 4, 1050-1075 (fig. 4 a, b).

Karakteristik: Andplatta av en samman-
satt enkelkam av horn av en kamtyp som f6-
rekommer 950-1100 i kv. Tradgardsmaista-
ren. Motivet &r ristat med sédker hand medan
tvarskenan fanns pé plats, och respekterar
den. Ormhuvud och kropp i lika breda band.
Huvudet sett fran sidan med Sppen mun,
overkdken dubbelt s& ldng som underkéken
och antydan till nasflik.

Betydelse: Den konkava konturen och
bandformen har drag av ringerikestilens
vaxtmotiv, och intrycket starks av att hela
monstret dr utfort i jimnstora breda band.

Tvéa liknande skissade dndskivor finns:
en fran 1000-talets Lund, med ett trikvetra-
monster (PK-Banken M6166:572), och en
fran 1000-talets Sigtuna, kv. Kyrkolunden
med en Kristus?-figur i “orans”-stillning
(Liebgott, 1992:fig. 1, nr 578).
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Urnesstil i Sigtuna

Om de stratigrafiska dateringarna haller,
vicker Sigtunas hornmaterial ménga fragor
kring stildatering och samtida stilvarianter.
Det blir mycket intressant att se om ur-
nesstilen kommer att visa sig vara Sigtunas
huvudstil, som ringerikestilen fér Dublin
och jellingestilen for York (O’Meadhra
1979-1987; 1987a).

Fuglesang (2001) har delat in urnesstilen
ien tidig, en mellan- och en sen fas, och pla-
cerar tidig urnesstil i Uppland redan vid
1020/1030 med tidiga stilvarianter pa
runstenarna U194 Visby och U343-344 Yt-
tergirde med hénvisning till Knut den sto-
res danegild av 1018 (1998; 2001:182).
Wilson (1980:214, n34; 1995:185ff; 2007)
foredrar en datering till ca 1050 f6r dessa
stenar och perioden mellan 1040 och 1100-
talet for hela urnesstilen i Sverige (Wilson
1995:2171).

Grislund har byggt upp ett system, dir
hon delar in de uppléndska runstenarna i
kronologiska grupper enligt bl.a. huvud, fot
och dekorlinjer. Systemet har fatt stor bety-
delse som dateringsmetod inom runstens-
forskningen i1 Sverige (Gréslund 1991-—
1992; 2006). Dateringens betydelse har ny-
ligen testats inom ett forskningsprojekt om
runstenarna i och kring 1000-talets Sigtuna
utformat av Gréslund tillsammans med
runspdrsexperten Laila Kitzler Ahfeldt och
runkorsexperten Linn Lager. I en analys av
183 stenar i 15 socknar, av vilka 26 kommer
fran Sigtuna stad, kom Lager fram till slut-
satsen att Mailardalens andra vag av
runstensresande inte dr beroende av Sigtuna
stad for sin uppkomst och spridning
(Zachrisson 1998:123ff, 157f); lika ménga
stenar restes fore och efter en svacka i re-
sandet runt 1050. (Kitzler Ahfeldt
2007:30n1,16, 25, 28, tabell 1)

Om Sigtuna har varit platsen dir ur-
nesstilen utvecklades inom hornarbetet, blir
det intressant att se om detta kan bidra till
debatten, och hur det forhéller sig till Kitz-
ler Ahfeldts tes (2007:21, 28) om olika ar-
betsmoment kring tillkomsten av runstenar,
dir ornamentikristaren uppvisar skillnader
och mer frihet an den mer av regler bundna
runristaren. Tyvérr analyserades verk-
tygsspar endast pa Sigtuna stads stenar med
ornament utan relevans for urnesstilen
(U379, 391, 393, 394, och U Fv 1950;250).

Tesch (2007:36f) anser att det &r stor-
bonderna i Milaromradets stadsgardar som
anlitade hantverkare att utfora rikt ornerade
foremal och var darmed ansvariga for sti-
lutvecklingen i Sigtuna. Samma storbonder
ska ha ansvarat for runstensresandet i ur-
nesstil, som kopierades i Finland och Balti-
kum 1 yuppie”-bondernas vapenmode
(Nylén 1973; Fuglesang 1980; Lehtosalo-
Hilander 1985; Roesdahl red 1992, nr 252).
Sigtunas urnesarbeten har ockséd relevans
for debatten om ett mellansvenskt/ got-
landskt ursprung for de silverornerade vap-
nen i runstensstil. Det finns en tendens att
jémstélla urnesstil p4 smaforemél med den
gotldndska runstensstilen pa grund av den
rikliga forekomsten pd oOn. Nylén
(1973:161, 167) har papekat hur ”tesen om
det kdndas overdrivna betydelse” kan vilse-
leda vid tolkning av ursprunget for den got-
landska runstensstilen och ser istillet ’ett
storre, nordiskt omrade med forhallandevis
homogent vapenskick och likartad orna-
mental utsmyckning’ som pga gravskicket
inte finns bevarat overallt.

Det finns ytterligare en skiss i urnesstil
pa édlghorn frén kv. Tradgérdsmaéstaren 910
som bor ndmnas. Foremalet, ett knivskaft,
ca 11x4 cm, ar dessvarre ett schaktfynd och
odaterat (fig. 5). Motivet bestar av ett run-
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Fig. 5. Skiss pa skaft i alghorn. Kv. Tradgards-
mastaren 9-10, Sigtuna.

djur med markant S-linje fran nacken till
kroppen. Benen ér utstrackta och i kors med
antydan till lika stora fotter. Orat och un-
derlappen dr latt tillbakabdjda, medan Gver-
lappen utgor en stor 6gla (jfr F8361). Flera
fel finns i utforandet; halvfardigt. Monstret
ar till storsta delen bortnétt men ligger upp-
repat pa var sin sida av knivskaftet. Layou-
ten paminner starkt om de ovanndmnda sil-
verbelagda spjutspetsarna. Huvudets, orats
samt kroppens form ar inte typiska. Dére-
mot dr det vanligt att, som hér, huvudet lig-
ger lings skaftets nedre kant och monstret
upprepas over tva sidor. Ben i kors och ut-
skjutande V-kontur vid laren aterkommer
pa U729 Agersta men inom en mer kompli-
cerad komposition. Tva utstrickta fotter
aterfinns pa U455 Nésby, U460 Skramsta,
U411 N. Til, som tillh6ér Graslund Pr3 och
har en helt annan linjeform. Kroppens S-
form liknar U383, U395 fran Sigtuna stad
men har dock helt annorlunda kroppsdetal-
jer och tillhor Pr5.

Nér det giller hangkammen frén Trad-
gardsmastaren dr den stratigrafiska dater-
ingen till 1000-1020 tidig och intressant.
De gotldndska spidnnenas ornamentik, som
motsvarar kammens ornament, har diskute-
rats som tidig urnesstil med inslag av ringe-
rike-vixtornament och dven mammenorna-
ment (Nylén 1973:fig. 2-5; Wilson 1995:
147; WZG 111:31ff, 80f, 405). Av lika stort
intresse &r likheter med tva gotlédndska sil-
verarbeten, knivbeslaget fran Stdnga kyrko-
gérd (WZG 111:402, abb. 111:42:9) och sil-
verskilen fran Lilla Valla, Rute (WZG
111:402; 1V:606; Graham-Campbell 1980:nr
527). Wilson (1995:207f) ser skéalens orna-
ment som en blandstil ringerike/urnes med
en datering som sammanfaller med att den
nerlades ca ar 1050. Men dateringen av det
yngsta myntet i skatten ger endast den tidi-
gaste, inte den senaste tiden nir skélen kan
ha lagts ner i jorden (Jansson 1996:65).
Thunmark-Nylén (WZG 111:402) daterar in-
te skalen och &r mer aterhéllsam nér det gél-
ler dateringen av runstensstilen pa Gotland
(WZG 111:685, 694; Thunmark-Nylén
2008: 358-365). Dateringen av den got-
landska runstensstilen med hinsyn till de
upplandska runstenarna ar fortfarande pro-
blematisk (WZG I11:402, 406f, 648f).

Datering mellan olika hantverksgrenar
och mellan olika undergrupper inom ur-
nesstilen dr svar (Wilson 1995:201f; se
dock Owen 2001). Till exempel stilvarian-
ten pé det oerhort skickligt utférda brons-
taukorset fran Thingvellir, ca 1100 (O’Me-
adhra 2001:78, fig. 6; Roesdahl red. 1992:nr
335) aterkommer dven bland Sigtunas sma-
fynd, till exempel pa flera enkla nélar och
pa en enkelkam med djurhuvud i full plas-
tisk relief (SF 1941) fran Palmeska tomten
vid Stora Torget (Arbman 1944:fig. 6-7).
En sérskild spénnetyp, s k urnesspénne,
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med en verkstad i Lund frdn 1100-1150
(Roesdahl red. 1992: nr 588, 589; Bertelsen
1992:fig. 5, 20,22) &r hittills endast repre-
senterad 1 Sigtuna i ett bok?-beslag (inte
spanne) i brons. Det dr darfor intressant att
det ovala orat i Sigtunas hornhidngkam ar
besldktat med en 6ronform man aterfinner
pa urnesspéannen (jfr Roesdahl red. 1992:nr
38, nr 588).

Hovverkstad
med alghornsarbete

I de senvikingatida/tidigmedeltida nordiska
stdderna patriffas ben, horn och dven val-
rossbete, beroende pé lokal tillgang, som er-
sattning for det dyra fashionabla elfenbenet,
som kontinentala europeiska hov anvént till
spelpjdser och annat snideri som horde
hovets liv till (Roesdahl 1995; 1998; 2005;
O’Meadhra 2001:75f).

En hovverkstad forvéntas arbeta mode-
riktigt och med prestigeforemél, medan sta-
dens kammakare haller sig till enkel geo-
metrisk dekor, punkter, cirklar, entrelac, dvs
bruksforemalens motivforrad (Fuglesang
1984:106; O’Meadhra 1987). Men i Sigtu-
na dr det annorlunda. Hir finns kammar
med rikt ornerade detaljer som djurhuvuden
enligt géngse stilnormer. Flera olika versio-
ner av urnesstilen ar respresenterade. I lik-
het med Trondheims och Oslos tra- och ben-
foremal som i stort foljer huvudstilens stil-
drag och dateringar, kan dessa variationer
bero lika mycket pad en respons pa lokal
smak som varierande skicklighet (jfr Fugle-
sang 1984:107).

Sigtunas halvfardiga hornarbeten ar be-
vis for en hornverkstad som arbetade i ur-
nesstil, och dr darmed hittills den enda kén-
da i Sverige (Wilson 1995:216), och kan
ocksa ha varit en hovverkstad.

Med sadana skickliga hornarbetare un-
der hela 1000-talet dr det mgjligt att Sigtu-
na dven var tillverkningsplatsen for tvd av
de finaste vikingatida &lghornsarbetena
som utforts i Norden. Tesch ser dessa tva
konstverk som tillhdrande hovet vid ca
1000, tillsammans med tva saltbehallare av
dlghorn, dir den ena &r en slavisk import
den andra troligen tillverkad i Sigtuna
(Tesch 2007b: 268, fig. 2-3, fig. 6-7). Det
ena konstverket dr det vilkdnda krigarhuvu-
det, ett gammalt fynd fran kv. Tradgards-
madstaren (Graham-Campbell 1980:nr 114;
Roesdahl red. 1992:nr 80; Tesch 2007:
fig.12). Detta kungliga portritt (Tesch
2007) smyckade ett storre foremal — ett mu-
sikinstrument? eller annat bruksféremal, da
den bir typiska punkt-och-cirkelornament.
Portréttet dateras till ca 1100 utifrdn hdrmo-
det och saknar bladflik-stilelement vanliga
for senvikingatida portritt (jfr O’Meadhra
1991).

Det andra konstverket ar det rikt ornera-
de svirdshjaltet 1 dlghorn som grivdes upp
1939 i kv. Handelsmannen vid Stora Torget
och som Tesch (2007:fig14b) med rétta me-
nar 4r till ett paradsvérd. Det betraktas som
ett av Nordens finaste arbeten i mam-
men/ringerike-Overgéngsstil, tillverkat av
en dansk hovkonstnédr i Sigtuna eller Dan-
mark. Wilson (1995:127) menar att stilen
inte bor anses som dansk, da s& manga fynd
i denna stil péatriffats utanfor det
dansk/skanska omradet (jfr Jansson 1991:
279f; Duczko 1995:648; Graham-Campbell
1980:nr 515; Fuglesang 1980: 66 n.6-7;
1991; Roesdahl 1998).

Intressant dr att flera av Sigtunas halv-
fardiga horn-/bennélar (jfr Tesch red.
1990:117, fig. 3a) bér tekniska detaljer som
aterkommer i svardshjaltets bladdekor. Allt
detta stéller frigan om de olika stildragen
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lever kvar i Sigtuna eller om vi maste vara
mer generdsa med Overlappningar av an-
véndningstid for huvudstilar under vissa pe-
rioder i Sigtuna.

Flera Sigtunaskisser

Det finns néstan 100 skissfynd av olika slag
— ménniskor, skepp, dekor — frén Sigtuna-
gravningarna som véntar pa analys. Néstan
lika ménga som stadens magnifika samling
av runben! (se H. Gustavson och M. Kall-
strom 1 denna volym). Runristningar péa
djurben och annat ledigt” material dr en
foremalskategori som dr ndra besliktad
med dekorristningar. I béda fallen har man
utnyttjat de mest lattillgdngliga obearbetade
underlagen till snabba nerteckningar av ord
respektive bild. Jag ser ett inflytande fran
undervisningsmetoder och &ven skriv-
konsten i yngre jarnalderns vixande bruk av
bildskisser (O’Meadhra 1987:174;
1997:99-102).

En sérskild klass av skisser dr motiv-
stycken — dekorskisser av enstaka motiv en-
samma eller grupperade pd smé bitar av
ben, trd och sten. Fa fynd har hittills gjorts i
Sigtuna (O’Meadhra 1997:fig.2).

En unik “’skiss” i halvrelief kommer fran
kvarteret Professorn 4 i ett lager med rik-
ligt med djurben och avfall frén kamtill-
verkning”, daterat till 1100-talet. Den ut-
gOrs av ett platt tillformat stycke av horn
med ett reliefmonster pa ena sidan med spér
efter bortskrapning av ett liknande motiv
bredvid. Monstret, som bestar av bladflikar
1 urnesstil(?), ar skickligt snidat men utan
detaljer. Det pdminner om guldblecket fran
Tradgardsmaistaren och bor tillhora nagot
skede i tillverkningen av liknande foremaél
(se L. Jansson i denna volym, dér ocksé
hornféremalet avbildas). Det kan tolkas
som ett motivstycke, men av alla motiv-

stycken som hittills har hittats, kan ingen
faststéllas som stdmpel. Ett fatal kan mojli-
gen vara avsedda som stdmplar for lader,
metall, matriser, medan de flesta av stim-
pelkaraktér &r troligare arbetsprov (jfr dis-
kussion 1 O’Meadhra 1987:127, 129-140,
161, fig.113; 1993:531).

Bland Sigtunas andra skisser kan ndm-
nas en liten sten av skiffer, ett gammalt
fynd, som har ett skissat lejon i realistisk,
skansk?, romansk stil (@dum 1952; O’Me-
adhra 1997:101, fig. 1). Det skiljer sig mar-
kant fran det stiliserade lejonet med senur-
nes-drag ristat tillsammans med ett skepp
pa ett ben fran 1100-talets kv. Urmakaren
(Edberg & Tesch 1996), som visar starkt
samband med ett ristat lejon i nordiskt ro-
mansk stil i Fantofts stavkyrka, Norge.

Nordens unika skissmaterial gloms ofta
bort i internationella sammanhang. S& dven
i rets storslagna internationella utstéllning
om medeltida skisser i Europa, anordnad av
Metropolitan Museum, New York (Hol-
comb m. fl. 2009). Har i Norden ar det an-
norlunda. Ristningar under forhistorisk tid
och medeltid har varit dmne for ett eget
symposium i Norge (Varia 1980). De nors-
ka stavkyrkoristningarna och de gotldndska
medektida putsristningarna har djupanaly-
serats (Blindheim 1985; Lagerlof 1993;
O’Meadhra 1994; 1997b). Nu ér det Sigtu-
nas tur.

Sigtunas unika samling skisser &r vél
vérd forskning och publicering.

Efterskrift

Denna artikel bygger pa en opublicerad forelés-
ning jag holl i Sigtuna vid den internationella vi-
kingakongressen i augusti 1993 (jfr Ambrosiani
& Clarke red. 1994). Den utgér ett led i min
forskning kring skisser i Sverige fram till me-
deltidens slut, stodd av Berit Wallenbergs stif-
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telse. Det kinns bra att den ser dagens ljus i en
hyllning till Sten Tesch. Sten har alltid varit fri-
kostig med sitt utgrdvningsmaterial och med
tillgang till Sigtunamuseets samlingar. Nar jag
kom till Sverige 1974 fran utgrdvningar i vi-
kingatidens Dublin, var Sigtuna betraktad som
Dublins tvillingstad — tva stider som grundats
pa jungfruelig mark av nordiska kungamakter
vid 900-talets slut. Aven om deras ornerade ma-
terial tycks skilja sig t, dr en relation mellan
Nordens véstliga och Ostliga utpost aktuell i
stadsplanen (Tesch 1990:35), for att inte ndmna
tre draktnalar av brons av Dublintyp som patraf-
fades i kv. Trddgérdsmaéstaren.

« Ett stort tack till Ann-Marie Hansson for hjélp
med svenskan.
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Summary

Sigtuna’s excavations are famous for producing
vast amounts of antler waste, mainly from
combmaking. Less famous are its Urnes-style
decorated bone/antler pins and combs. Now that
dated stratified sequences are available through

painstaking post-excavation work, we can begin
to provisionally assess the nature of this artistic
production.

Four sketched and unfinished examples
from different 11th century levels in Tradgérds-
mastaren 9-10 and one from nearby Professorn
4, are here presented. They show various, per-
haps local, versions of the Urnes style, possibly
produced by this newly identified court antler
workshop working for the fashion-conscious
Milaren elite. Only poor parallels occur among
Sigtuna’s town runestones, which might signify
caution when matching runestones with arte-
facts. Comparisons are found in contemporary
finds from Trondheim and Oslo, as well as sur-
viving Gotlandic metalwork. Only a more com-
plete analysis of all the decorated Sigtuna mate-
rial can answer if this is a mere chance of ar-
chaeological survival. Did this same Sigtuna
court workshop also produce the two most im-
pressive examples of Viking elk-antler art in
Sweden? — a sculptured warrior-mount (portrait
of a Sigtuna king?) and a magnificently decorat-
ed royal sword-guard (I follow Tesch on these
interpretations but not his dating). Neither find
is stratigraphically dated but the sword-guard is
considered an outstanding example of transi-
tional Mammen/ Ringerike style, c¢. 1000, prob-
ably Danish work executed in Sigtuna. The war-
rior is dated stylistically to c. 1100.

Almost a hundred sketches from 11th and
12th century levels at Sigtuna await examina-
tion. This unique collection deserves full re-
search and publication, given the growing
awareness internationally of the importance of
drawings for our understanding of early artistic
practices.
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Errata

I artikeln ”Skisser i urnes/runstensstil pa horn och ben” av Uaininn O’Meadhra i
Situne Dei 2010, finns nigra beklagliga feldateringar. Det i4r tre foremal fran kvarteret
Tridgirdsmistaren som face allefor tidiga preliminira dateringar. Fynd nummer 22558
(sid 80) tillhér i sjilva verket fas 8, 1175-1200; fynd nummer 8361 (sid 88) tillhér fas 6,
1100-1125; och fynd nummer 20799 (sid 89) tillhér fas 7, 1125-1175.

Forindringen i datering gér tvd av foremalen delvis uppseendevickande unga, istillet
for uppseendevickande tidiga som de framstod i artikeln. De bér ha begravts i jorden
langt efter sin tillverkningstid, men de kan ocksé ha patriffats i omrorda passagelager.

In the article ”Skisser i urnes/runstensstil pa horn och ben” by Uaininn O’Meadhra in
Situne Dei 2010, there are a few regrettable dating errors. Three objects from the excava-
tions in kv Tridgidrdsmistaren were assigned far too early preliminary datings. Find No
22558 (p. 86) actually belongs to phase 8, 1175-1200 AD; find No 8361 (p. 88) belongs
to phase 6, 1100-1125 AD; and find No 20799 (p. 89) belongs to phase 7, 1125-1175 AD.

This change in dating makes two of the objects surprisingly young, instead of surpris-
ingly early as they appeared in the article. It is possible that they were old when buried or
that they come from the disturbed layers of passageways.
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