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Ett svarlagt runstenspussel fran S:t Per

Magnus Kallstrom

Sigtuna dr utan jimforelse Sveriges runstensrikaste stad, men samtidigt 4r det inte
ldtt att sdga exakt hur manga runstenar det egentligen ror sig om. Ofta talas det om
ett 25-tal, vilket bygger pa vad som ir publicerat i Upplands runinskrifter, dir det
aktuella hiftet utkom 1945 (UR 2:137ff.). En mingd fynd har dock gjorts sedan
dess och riknar man efter hamnar det totala antalet pa lingt over fyrtio. Mer dn
hilften av dessa utgdrs av mindre fragment och en del bir inga runor utan endast
rester av ornamentik.

Man kan beklaga att tiden har gatt sd hart at Sigtunas runstenar och forstorelsen
bérjade uppenbarligen redan under runstenstiden. Vid en arkeologisk undersokning
i kvarteret Urmakaren 1 fann man exempelvis 1990 ett sandstensfragment med
runstensornamentik (U Fv1992;167B) inne i hus A211, en ombyggnad av huset som
kallats ”Olof Skétkonungs mynthus”, och som stratigrafiskt kan dateras till den senare
delen av 1000-talets forsta hilft." Stenen 4r endast skisshuggen och det ir tydligt att
det inte 4r nagon firdig runsten. Kanske ror det sig bara om ett litet vningsstycke.
Det finns dock dven fragment av vad som ser ut som fullbordade runstenar och
som tidigt har fatt en mer praktisk anvindning. Vid undersékningarna i kvarteret
Tridgardsmistaren dren 1988-90 patriffades ett runristat sandstensfragment
(U Fv1990;42) liggande som syllsten till en hantverksbod frin perioden ca 1100-25
(Wikstrom et al. 2011:91f.). Ett annat exempel kommer fran kvarteret Kyrkolunden
8, dir ett runstensfragment (U NOR1996;18F) hade anvints som skoning till stolp-
hal i resterna av en husgrund tillhérande ett kammakeri fran 1100-1200-tal.? Det
allra vanligaste dr dock att runstenar i mer eller mindre ramponerat skick har anvints
som byggnadsmaterial i stadens medeltida stenbyggnader. Sidana har patriffats i
savil klostrets murar som i ruinerna av kyrkorna S:t Olof, S:t Lars och S:t Per.

Vi ska i det f6ljande dgna oss it en samling av runstensfragment frin den sist-
nimnda ruinen. De har i Upplands runinskrifter fact beteckningen U 397 och forvaras
i dag i Sigtuna museum. Vigen dit har dock varit mycket ling.
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Figur 1. Richard Dybecks teckning av :
runstensfragmenten (U 397) i S:t Pers e
ruin. Efter Sverikes runurkunder 2. ¢ :

Frin S:t Per till Til

Den forsta uppgiften om fragmenten frin S:t Pers ruin hérrér fran fornforskaren
Richard Dybeck, som besokte Sigtuna flera ganger under sina antikvariska resor.
I den reseberittelse som han limnade in till Vitterhetsakademien 1858 skriver han
exempelvis (s. 2):

Tidigt pa véren besokte jag Sigtuna, samt uppdagade der bade runstenar och andra
fornlemningar. De priktiga ruinerna af St. Pers och St. Olofs kyrkor, skulle, derest
de vardades, dnnu trotsa drhundraden. Beklagligen lira bada vara tillspillogifna it
stenbrytare.

Fragmenten av U 397 var da 4nnu okinda och férekommer f6rst i det fjirde hiftet
av den andra delen av hans verk Sverikes runurkunder (1860-76). Det aktuella hiftet
utkom 1869 och han betecknar dem da som »Nyfunne». Enligt Dybeck (186076 2:
21) skulle fragmenten ha patriffats "vid rédjning af golfvet i S:t Pers kyrkruin”.> En
upprensning av ruinen genomférdes 1865 pa Vitterhetsakademiens bekostnad under
ledning av kapten E. A. Bjérkman. Vid dessa arbeten aterfanns runstenen U 394
och man fann ocksi en tidigare okind gravhill med runor (U 398). Diremot finns
inga uppgifter om négra runstensfragment i hans rapport. Tydligen hade dock inte
alla rasmassor inne i kyrkan dé avligsnats och det 4r dirfor troligare att fragmenten
framkom forst vid nagra senare arbeten i ruinen. Dybecks teckning (fig. 1) visar nio
fragment, varav sex bar runor. Enligt Dybeck hade endast de tva fragmenten med
delar av ett kors passning, men han gissade att de nio fragmenten tillsammans hade
utgjort "knapt [...] en tredjedel af hela runstenen”
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Figur 2 till vinster. Runstenen U 397 enligt planschen
i Upplands runinskrifter (UR 2 pl. 56).

Figur 3 nedan. P J. Lindals uppteckning av runorna
pa U397 fran 1875. Efter original i ATA.

Figur 4 pi motstaende sida. De tvi sammanhirande
Sfragmenten A + C med runfoljden ...arf x auk....
Foto: forfattaren 2017.

Hosten 1875 foretog P J. Lindal fran Uppsala en forskningsresa i Sigtunatrakten
for att bland annat undersoka runstenar. Enligt Lindals redogorelse fanns dd 11 (inte
9) runstensbitar i S. Pers 6demur”. Sju av dessa var runristade, medan fyra endast bar
“slingor”. Det hade alltsi tillkommit tvi fragment sedan Dybecks besok. Ar 1888 flyt-
tades stenfragmenten till Historiska museet i Stockholm, dir de fick inv. nr 8272:3.
Antalet fragment var da kraftigt decimerat och endast sex av de ristade stenarna éter-
stod (fig. 2). Diremot hade det tillkommit tvd sandstensfragment utan ristning.

Fragmenten forvarades i Historiska museets magasin fram till 1974, da det blev
aktuellt att dterfora dem till Sigtuna tillsammans med de flesta av de Sigtunarunste-
nar som genom aren hade tagits till museet i Stockholm. I samband med detta sam-
manfogades de tvd fragment som bir delar av ett kors. Samtidigt upptickte man
att det ocksa fanns passning mellan tvd av de runristade fragmenten och dven dessa
sattes samman (fig. 4).
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Tidigare lasningar
Fragmenten fran S:t Pers ruin har i Upplands runinskrifter beskrivits av Elias Wessén
och inskriften dterges dir pa foljande sitt (UR 2:176):*

A:f-auk B:bur C:ark *G:apu- *H:--si- *I:n-au

Tidigare i artikeln (s. 175) omtalas ocksa ett forsvunnet fragment med runorna ui,
som av nagon anledning inte har kommit med i denna sammanstillning. Trots att
inget av fragmenten har burit mer tre—fyra runor ir det tydligt att det handlar om
resterna av en traditionell runstenstext, men Wessén nimner inget om tolkningen
eller om den inbérdes ordningen mellan fragmenten.

I Upplands fornminnesforenings tidskrift (UFT 1:5: 57) finns ddremot ett tidigt

forsok att bringa ordning i inskriften och den presenteras dir i f6ljande form:

”....Ap_pURBURN . AU[K] .... UIARF . AUK. SI ... ES
... efter Torbjorn och .... Viarfoch ....”

Wessén (i UR 2: 176) kallar detta "ett misslyckat och sikert pé fri hand gjort forsok
att fi sammanhang i inskriften” och hivdar att ”[p]a detta sitt kunna fragmenten ej
passas samman’. Sikerligen dr det frimst forslaget att uppfatta apurburn som en
atergivning av frasen “efter Torbjorn”, som har stuckit honom i 6gonen. Det dr nim-
ligen helt osannolikt att runan p skulle ha anvints for bade /t/ och /p/ pa detta sitt
i en vikingatida runinskrift. Betriffande en del andra detaljer 4r det dock frigan om
han inte har varit f6r snabb i sin dom. Dessutom kan man ligga mirke till att det i
UFT ocksa forekommer en runféljd es , som verkar ha kommit bort i atergivningen
i Upplands runinskrifter.

Det hela blir nigot klarare nir man konsulterar killan till framstillningen i UFT,
nimligen P. J. Lindals reseberittelse frin 1875. Han skriver dir om inskriften pd
fragmenten fran S:t Per (fig. 3):
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”A tre med inskrift forsedde bitar kan lisas:
+tPNRBNRT - 4N
A fyra andra bitar kan lisas:

*NLARY - £NF - kUl tN

De iterstiende 4 bitarne hafva ingen inskrift, endast slingor.”

Hir verkar det inte direkt som om fragmenten skulle vara sammanforda p4 fri hand
och pé en punkt har rekonstruktionen senare visat sig vara helt riktig. Den passning
som uppticktes nir man gick igenom fragmenten 1974 gillde just fragmenten C
och A, som tillsammans bir runfoljden ...arf - auk... precis som Lindal har. Dessa
tolkades da som slutet av mansnamnet Diarfr (eller ett ssammansatt namn pa -diarfr)
i ackusativ, foljt av konjunktionen ok ’ocl’. Detta tyder pa att Lindal faktiske har
forsokt passa ihop fragmenten i verkligheten och inte bara pa papperet.

Ett sdrskilt kapitel utgor fragment G, dir Lindal hade list runorna apur och
placerat det forst i inskriften. Fragmentet var férsvunnet nir de vriga fragmenten
fordes till Historiska museet, men 1971 hittades i Sigtuna ett litet sandstensfragment
(fig. 5), som uppvisade sliende likheter med det aktuella fragmentet pa Dybecks
avbildning (Svirdstrom & Gustavson 1974:212). Det identifierades darfor med detta
fragment, som antogs ha blivit ytterligare sonderslaget. Det mirkliga dr dock fynd-
platsen. Fragmentet patriffades nimligen inte i S:t Pers ruin, utan i Mariakyrkan och
dessutom “relativt djupt” ned i fyllnadsmaterialet under korgolvet. Det kan tyckas
mirkligt att ett runstensfragment som 1875 ldg i S:t Pers ruin nistan hundra ar
senare skulle dyka upp ur golvet i en kyrka i andra dnden av staden. Jordmassorna
under korgolvet i Mariakyrkan ska dock ha varit mycket omrorda och innehdll
bl.a. spar efter Emil Ekhoffs undersdkningar och restaurering av kyrkan 1904-05
(Gustavson 1974). Kanske har fragmentet vid nagot tillfille flyttats till Mariakyrkan
for forvaring och sedan av misstag foljt med nir undersokningsschakten édterfylldes.

Fragmentet skiljer sig mycket fran de 6vriga. Det ir betydligt tunnare (4 cm
tjocke i stillet for 10-12 cm) och sandstensmaterialet dr ocksd av en annan typ. Det
kan dirfor inte ha tillhért samma sten och har i Samnordisk runtextdatabas upp-
tagits under ett eget signum (U 397B). Det som férvanar nir man ser fragmenten
tillsammans att hur bade Dybeck och Lindal kunde uppfatta detta fragment som
tillhérande samma runsten som de Gvriga. Det dterfunna fragmentet 4r visserligen
vid forsta paseende sldende like det av Dybeck avbildade, men forsoker man passa
ihop det med teckningen s stdter man genast pa problem. De forsta tvd runorna
ap sammanfaller ganska vil, men den tredje runan u har en helt annan vinkel hos
Dybeck (se fig. 6). Mirkligt nog har Dybeck ocksi markerat en skada upptill pa den
forsta runan a, medan motsvarande parti pd det bevarade fragmentet dr helt oskadat.
Till detta kommer att fragmentet frin Mariakyrkan 4r betydligt bredare nedtill 4n
det fragment som Dybeck har avbildat.

Slutsatsen méste darfor bli att det sannolike rér sig om tvé olika runstensfragment
som av en tillfillighet har kommit att likna varandra. Det fragment som har fatt
signum U 397B i Samnordisk runtextdatabas bér alltsd inte lingre upptas under
S:t Pers ruin, utan under Mariakyrkan och signumet bor i framtiden dndras till
U Fv1974;212 f6r att undvika forvixlingar med fragmenten frin S:t Per (dir det ju
redan finns ett fragment B).
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Figur 5 till hoger. Runstensfragmentet som
hittades 1971 i Mariakyrkan i Sigtuna och
som identifierades med ett av fragmenten
frdn S:t Per, men som mdste ha tillhort en
annan runsten. Foto: forfattaren 2017.

Figur 6 nedan till hoger. Det nyfunna
fragmentet frin Mariakyrkan placerar
ovanpd Dybecks teckning av fragment

U 397G. Montage av forfattaren baserar
pé foto av Gabriel Hildebrand 1974 (ATA)
samt teckning av Richard Dybeck.

Samtidigt maste det papekas att det
ir mycket osannolikt att runfsljden
apur hos Dybeck och Lindal skulle ha
utgjort forleden i ett personnamn, utan
det handlar rimligtvis om resterna av
fadur dvs. ackusativformen av substanti-
vet fadir "fader’.

Det kan ocksd noteras att Dybeck
har avbildat sex fragment med runor,

medan Lindal uppger att sju av fragmenten var runristade. Detta tyder pé att de
nytillkomna runféljderna + ui och es har funnits pa ett och samma fragment, men
att de har tillhort olika delar av inskriften. Det andra nytillkomna fragmentet hos
Lindal bér i sa fall ha varit ett av de fyra fragment som endast hade "slingor”.

Den senaste atergivningen av inskriften pa U 397 finns i Samnordisk runtext-
databas (version 2015-05-19). Dir har man tagit hinsyn till den passning mellan
fragment A och C som uppticktes 1974 och inskriften har fitt foljande lydelse:

...... arf-au(k) ...bur...[...- - si-... ...n - au]...
oo Djarfi-diarf(?) ok .. ... ..

Niagon djupare tanke bakom denna ordning mellan fragmenten finns nog inte, utan
den foljer i stort sett atergivningen i Upplands runinskrifter.

Hur har fragmenten dé héingt samman?
Att bringa ordning bland dessa fragment framstar som en ritt hopplds uppgift och
kan vil ndrmast liknas vid att ldgga ett pussel, ddr de allra flesta bitar saknas. Det
hela kompliceras dessutom av att ungefir hilften av de fragment som vi kinner il
numera ir férsvunna och endast kiinda genom ildre avbildningar. Genom att ana-
lysera fragmentens form tillsammans med vissa ornamentala detaljer och samtidigt
ta hinsyn till textinnehallet, 4r det dock majligt att fa en ganska god uppfattning av
den sannolika ordningen mellan fragmenten.

I tabell 1 har jag gjort en sammanstillning av vad vi vet om de 11 ristade frag-
menten. Jag har dir bibehillit bokstavsbeteckningarna i Upplands runinskrifter och
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Beteckning  Status Storlek: Inskrift: Kalla for forsvunna fragment:
A+C: Bevarat 52 x 40 cm ...arf - auk...

B: Bevarat 24 x 26 cm ...bur...

D +E: Bevarat 26 x 36 cm «.o==in + delar av ett kors

E: Bevarat 31 x 17 cm Endast ornamentik

G: Forsvunnet  [25x 19 cm]  [...apur...] Dybeck, Lindal

H: Forsvunnet  [23 x 23 cm]  [...- « si-...] Dybeck, Lindal

I: Forsvunnet  [25x23cm]  [...n - au...] Dybeck, Lindal

[J:] Forsvunnet  — [... * Ui...e85...] Lindal

[K:] Forsvunnet  — Endast ornamentik? Lindal

Tabell 1. Oversikt av fragmenten av runstenen U 397 frin S:t Pers ruin.

fortsatt denna numrering f6r de tva fragment som bara finns hos Lindal. Att de
bevarade fragmenten har tillhort en och samma runsten rader det ingen tvekan om.
Stenmaterialet, ristningstekniken och tjockleken 4r densamma. Betriffande de 6vri-
ga far vi utga fran att Dybeck och Lindal har gjort en korrekt bedémning. Diremot
dr det inte sikert att de tvd oristade sandstensfragment som forvaras under samma
inventarienummer utg6r delar av denna sten. I dtminstone det storre fragmentet
verkar sandstensmaterialet ha en annan karakeir.

Det limpligaste 4r att bérja med fragment B, som bir en béjd runslinga med
runorna bur. Intill denna runslinga finns nagra raka linjer bér ha tillhort en band-
knut med vidhingande palmett. I samband med ett bes6k pa Sigtuna museum den
18 maj 2017 upptickte jag att den bagbéjda linje som finns pa det enbart ornerade
fragment F 4r en del av denna palmett och att de tvé fragmenten har direkt passning.
Tillsammans miter de 42 x 24 cm och har uppenbarligen utgjort den nedre delen
av stenen (fig. 7). Runorna bur miste alltsd ha tillhort inskriftens bérjan. Rimligtvis
har de ingatt i ett personnamn och runféljden kan utan problem ha férenas med
namnleder som exempelvis borg f. ’borg’ och bigrn m. ’bjérn’. Lindal har efter detta
placerat det nu férsvunna fragmentet I med runorna [n + au]. Om detta ir riktigt har
inledningen pé texten lytt: ...bur[n - aul..., vilket bér ha svarat mot ett ...-bigrn
o[£]... »...-bjorn och ...». Man kan givetvis ocksd rikna med det osammansatta
Bigrn, men eftersom runorna bur stir strax nedanfér bandknuten ir det kanske
rimligare att tinka sig att namnet har haft en kort forled. Vad som mojligen kan tala
emot Lindals férslag 4r att en av sidorna pé fragment I enligt Dybecks avbildning
har varit mycket rak, vilket kan tyda pa att det rér sig om en kant pé stenen. Om det
senare 4r riktigt maste detta fragment i stillet ha haft en annan position pa stenen.

Pi fragment A + C finns en rak runslinga, som f6ljer en av allt att doma ursprung-
lig kant pa stenen. Inskriften arf - auk bestir bl.a. rester av ett personnamn, som
har innehéllit namnleden diarfr. Eftersom detta ser ut att sta i ackusativ (och svarar
mot en objektsform) borde det dterge namnet pa den som stenen har tillignats och
foljaktligen tillhéra en senare del av inskriften. Om namnet varit det enkla Diarfr
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Figur 7. Fragmenten B
och F som har utgjort den
nedre delen av stenen.
Foro: forfattaren 2017.

A

eller ett sammansatt namn pa -diarfr gir inte att avgéra, men det kan vara virt att
notera att Lindal har placerat det nu férsvunna fragmentet med runorna + ui fram-
for arf och med en punkt markerat utrymmet for en forsvunnen runa mellan dessa
runfoljder. Det maste i si fall ha rort sig om mansnamnet Vidiarfr.

Enligt Lindal har direfter foljt det likaledes férsvunna fragment H med runorna
[- + si-]. Detta kriver att den férsta oidentifierade runan har utgjort den nedre
delen av den avslutande k-runan pa fragment C. S4 som fragment H ir avbildat hos
Dybeck verkar detta oméijligt, eftersom endast en liten bit av toppen av huvudstaven
ser ut att saknas. Samtidigt visar en jimférelse mellan Dybecks teckning och de
fragment som dnnu ir bevarade att teckningen inte alltid 4r helt exakt nir det giller
detaljer. Det idr dirfér méjligt att Lindal har ritt och runorna [si-] pé fragment H
kan i sa fall ha utgjort bérjan av ett namn, kanske med den vanliga namnleden Sig-.

Nigonstans direfter skulle det av innehéllsmissiga skil vara limpligt att passa in
det férsvunna fragment G med runorna apur. Enligt Dybeck har de statt i en béjd
slinga som har smalnat av mot den ena dnden. Denna har formmissigt sin nirmaste
motsvarighet pi fragment B och kanske har den bit av runslingan som finns pi
fragment G ocksa anslutit till bandknuten, fast nedzill till héger pa stenen. Om det
har funnits en sidan passning mellan fragmenten kan det forklara hur Lindal kunnat
lisa en runféljd apurburn - au over tre fragment (se ovan s. 29). Han har i sa fall
inte insett att runorna tillhorde olika delar av inskriften, utan har list dem i en foljd
och i felaktig ordning.

De tvd sammanfogade fragmenten med delar av ett kors (fragment D + E) maste
ha tillhért den dvre delen av stenen, eftersom det dr den vanliga platsen for ett kors
pa runstenarna. Ddremot gir det inte att avgéra hur fragmenten ska vindas. Pi ett av
dessa fragment finns ocksé spar av runor intill den ena brottkanten, vilket framgr re-
dan av planschen i UR (2, pl. 56), men som av nigon anledning inte nimns i texten.
Av allt att d6ma ror det sig om runor som har varit fritt placerade pa stenens mittyta.
Sammanlagt finns rester av fyra runor. Den forsta kan méjligen ha varit en bistav i en
r-runa, medan de tvé sista ar in. Dessa runor bor ha utgjort inskriftens slut.
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Vad som aterstér dr endast runorna es, som verkar ha funnits pd samma férsvunna
fragment som runorna « ui (Fragment J). Detta tyder pi att de antingen har stitt i en
senare del av runslingan — exempelvis i rundjurets svans — eller att de liksom runorna
pa det korsristade fragmentet har varit placerade fritt pa stenytan. Med endast tvd
kinda runor dr det knappast 16nt att spekulera 6ver vilket ord de kan ha tillhért, utan
det vikrtigaste dr att vi med ganska stor sannolikhet kan placera in dem pa rite plats
i inskriften.

Sammanfattar man iakttagelserna ovan ir det alltsa troligast att texten pa U 397
ska arrangeras pa foljande sitt:’

...bur[n - au... - uil...arf - auk [- si...apur...es]...--in
<..=bigrn(?) olk] ... Vildilarf ok Silg-1Q?)... [fladur ...
”...-bjorn(?) och ... (efter) Vidjirv(?) och Sig-(?)... fader ...”

Texten innehaller visserligen manga fragetecken betriffande savil tolkningen som i
viss min ocksa placeringen av de nu forsvunna fragmenten, men med den kunskap
vi har i dag verkar detta vara den rimligaste ordningen mellan textstumparna.

Den stora vinsten med pusslandet dr att vi med ritt stor sannolikhet kan urskilja
dtminstone tvd namn. Det forsta har antingen varit Bigrz eller ett sammansatt namn
med efterleden -bigrn. Stavningen burn f6r denna namnled ir ovanlig i Uppland,
men upptrider pd ett fital runstenar i olika delar av landskapet ([uipburn] U 776,
burn U 809, ikulburn U 963, iylburn U 1160). Hir maste dven nimnas inskriften
pi en myntimitation av koppar, som pétriffades 1995 vid en arkeologisk undersok-
ning i kv. Sankta Gertrud 3 och som bir runfsljden burn, vilket rimligtvis svarar
mot namnet Bigrn (U NOR1996;17A). Eftersom det har gitt ett brott mellan r
och n i det antagna namnet pa stenen fran S:t Per kanske man inte helt ska utesluta
mébjligheten att det i stillet har statt bur{in. T s fall har namnet i stillet innehillit
adjektivet burinn ’f6dd’, som i den runsvenska personnamnsskatten endast verkar
forekomma i det sillsynta namnet Halfburinn (se NRL:103).

Runfoljden [+ ui]...arf kan som nimnts dterge namnet Vidiarfr, vilket tidigare
ar kint fran fyra upplindska runstenar (U 511, U 597, U 775, U 978). Om det som
Lindal har angett bara har funnits plats for en runa mellan de tvi fragmenten bor
namnet ha lyte ui¢tyarf (och inte uitiarf), vilket ocksa har goda motsvarigheter
bland de tidigare kiinda belidggen for detta namn (jfr nom. ulfiJtarfr U 775, ack.
uitarf U 978).

Vad vet vi om runmistaren?

Det gér alltsa ganska bra att placera de olika fragmenten i en sannolik ordning, men
det dr knappast mojligt att rekonstruera utseendet pd hela stenen. En del detaljer gar
dock att iaktta. Korset tillhor exempelvis en mer ovanlig variant med knoppformiga
korsflikar. Detta kors dr populirt hos runristare som Visite och Balle, men det fore-
kommer dven pa annat hall, bl.a. p ett antal runstenar pa Seladn i S6dermanland.
Runslingan pa U 397 har varit sammanhéllen nedtill av en bandknut med palmett.
En viktig iakttagelse 4r ocksé att delar av inskriften har sttt frict pa stenens mittyta.
Diremot vet vi inte alls hur rundjurets huvud har sett ut.
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Figur 8 ovan till viinster. Den beromda Mervallastenen (S6 198) i Yiterselo socken pi
Selaén, Sédermanland, som omtalar en fird till Semgallen pa andra sidan Ostersjin.
Stenen har samma typ av r-runa som_forckommer pi U 397. Notera dven korset och

de fristdende runorna pa mittytan. Foto: Thorgunn Snedal/Runverket bildsamling.

Figur 9 ovan till hoger. Runstenen U 792 vid Ullunda i Tillinge socken, Uppland.
Stenen éir utford av samme runristare som U 397. Foro: ATA.

Runformerna svarar mot de s.k. lingkvistrunorna och skiljetecknen utgérs av en
enkel punkt. En runa har dock en mycket speciell form, nimligen r-runan, dir den
nedre delen av bistaven ir i stort sett parallell med huvudstaven och dir den 6vre
delen har rundad form. Samma form av r férekommer pa en grupp runstenar pd
Seladn i Sodermanland (S6 194, S6 198, S6 200 och S6 207) samt dven pa ett par
upplandska runstenar (U 636, U 792). Fyra av dessa stenar bir samma typ av kors
och de delar dven flera ortografiska egenheter, vilket tyder pd att de 4r utférda av
samme ristare (se Philippa 1977:31, 44).° Som redan Per Stille (1999:207, not 22)
har papekat bor aven U 397 frin S:t Per riknas till denna grupp. Kombinationen av
den ovanliga r-runan och den karakteristiska korsformen torde hir vara tillricklig
for en attribution. Dessutom kan man ligga mirke till att tva av stenarna (56 198
och U 792) iven har fristéende runor placerade pd stenens mittyta precis som pa
Sigtunastenen (se fig. 8 och 9).

En del tidigare forskare (som t.ex. Brate 1925:56, 125) har velat knyta de nimn-
da ristningarna till den kidnde runristaren Balle, men detta ir av allt att déma inte
riktigt, utan vi maste nog rikna med en annan upphovsman (jfr Wessén i SoR: XXXI
f.). Vad denne ristare har burit for namn 4r dock dnnu okint, eftersom ingen av
stenarna ir signerad. Stille har gett honom anonymnamnet "Mervallaristaren” efter
S6 198, den berdmda Mervallastenen i Ytterselo socken (fig. 8). Dennes stenar upp-
trider pa 6mse sidor om Milaren, men 4r dndé ganska vil samlade inom ett 3—4 mil
stort omrade med en viss koncentration pé Seladn i Sédermanland (fig. 10).

En mirklig omstindighet ér att fyra av de ovan nimnda runstenarna ar utlands-
fararstenar och att tre av dem delvis ir versifierade. Mervallastenen, som ir rest av
Sigrid efter hennes man Sven, avslutas exempelvis med den bekanta strofen:
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Hann oft siglt til Swimgala,
dyrum knerri, um Domisnas.
“Han hade ofta seglat  till Semgallen,
med dyrbart skepp, kring Domesnis.”

Sven har alltsa varit en handelsman, som flera ginger korsat Ostersjon och sokt sig
till dagens Lettland med ett fullastat skepp. En annan lyckosam utlandsfarare finner
man pa U 792, som star rest vid det gamla vadet vid Ullunda i Tillinge socken (fig.
9) och dir avslutningen lyder:

For heefila, Jear afladi

at i Grikkium arfa sinum.
"Han for manligen,  forvirvade gods
ute i Grekland it sin arvinge.”

Hir skulle det ocksd kunna handla om en handelsfird, men eftersom méinga av de
min som for till vad som di kallades ”Grekland” tog virvning i den bysantinske
kejsarens livvake, dr det sannolikare att det avser krigiska aktiviteter. Samma sak gil-
ler nog den man som har tillignats runstenen S6 207 vid Overselso kyrka och dir
eftermalet har koncentrerats till ett enkelt verspar:

For héefila hann til Englands
”Han for manligen till England.”

Slutligen bér nimnas U 636 Laddersta, Kalmar socken, dir avslutningen bestar av
ren prosa, men ddr ocksi ett frimmande land nimns, i detta fall Ryssland: Hann for
austr i Garda "Han for 6sterut till Gardarike”.

Det geografiska omrade, som omnimns pd de ovan nimnda stenarna ir vid-
strackt: frin England i vister till Bysans i dster. Detta tyder pé att runristaren bakom
U 397 har rort sig i mycket speciella miljoer och det dr kanske inte si konstigt att
ocksa finna honom representerad pa en plats som Sigtuna, dir ménniskor fran olika
delar av den da kinda virlden har méotts.

Fragmenten frin S:t Per och runstenstraditionen i Sigtuna

U 397 bestar liksom méinga av Sigtunas runstenar av rod sandsten. Av samma mate-
rial 4r 4ven runstenen vid Oversel6 kyrka (S6 207), medan den aktuelle runristaren
annars verkar ha arbetat i den lokala graniten. De runstenar av rod sandsten som
patriffas i anslutning till medeltida kyrkor i Milardalen tillhér ofta ett sent skede av
runstenstraditionen — slutet av 1000-talet eller borjan av 1100-talet — och mycket
tyder pé att de har ingétt i olika typer av gravmonument som har funnits pa de tidi-
gaste kyrkogérdarna (se senast t.ex. Killstrom & Windesjo 2016:40ff., Ljung 2016:
148ff. med hinvisningar). Om U 397 och S6 207 ska riknas till denna typ av stenar
miste de ha tillhore de allra tidigaste. Den anonyme ristaren bakom dessa stenar
anvinder nimligen alltid ett rundjurshuvud avbildat i figelsperspektiv, vilket enligt
Anne-Sofie Grislunds vilbekanta typologi f6r den senvikingatida runstensornamen-
tiken daterar dem till ca 1010-1050 (se t.ex. Grislund 2006:126f.).
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Figur 10. Spridningen av ’Mervﬂal[arz’smrem”
runstenar. Karta: Laila Kitzler Ahfelds.

Aven om vi inte vet hur rundjurets huvud
har sett ut pi U 397 ir det inget som talar
for att denna sten skulle vara senare dn ovriga
ristningar av denne runristare. U 397 bor allt-
sd riknas till den ganska begrinsade grupp av
runstenar i Sigtuna som har tillkommit un-
der 1000-talets forsta hilft. Till dessa kan
framfor alle riknas ristningar av runristaren
Torbjorn, bla. de bada frisergillestenarna U 379
och U 391, medan 6vriga kandidater utgors
av fragmentet U 381 frin kyrkogirden, det
tyvirr svart skadade runblocket U 392 vid
Klockbacken samt U 394 fran S:t Pers ruin.
Den sistnimnda har av méinga forskare — inklusive den som skriver detta — knutits
till runristaren Torbjérn (se Killstrom 1999:75fF.), men frigan 4r om det inte vore
bittre att uppfatta den som ett verk av en foregingare till denne ristare. Det skulle i
sd fall kunna férklara en del av de sillsynta drag som finns i denna ristning och som
saknar motsvarigheter pa Torbjorns Gvriga stenar (t.ex. den alderdomliga skrivningen
rispi for yngre reisti och formen pansi for det demonstrativa pronomenet sirsi i sg.
ack. m.). Alla andra runstenar i Sigtuna inklusive huvudmassan av de stenar som ir
huggna i sandsten, bor diremot ha tillkommit efter 1000-talets mitt.

Den tidigaste runstenskonsten i Sigtuna skiljer sig frin runstenstraditionen i om-
landet pa ett mirkligt sitt. Den stora gruppen av oornamenterade runstenar, som
restes i borjan av 1000-talet lyser med sin frinvaro, trots att de finns vil representerade
i inte alltfor avligsna omrdden som Skénela och Skepptuna. Inte heller finns bland
Sigtunas runstenar nagra exempel pa verk av den inflytelserike runristaren Asmund
Karesson, som dven han har verkat i omgivningarna. I stillet 4r det forst efter ca
1050, som vi finner spar av de mer produktiva runristarnas verksamhet inne i sjilva
staden. Aven om stenarna ir osignerade ir inte sirskilt svirt att kinna igen mistare
som Visite (U 393), Fot (U 390, U Fv1958; 250) och Torgdt Fotsarve (U 380, U 389).
Bland de sena sandstensrunstenarna finns en sten signerad av en runristare Sven
(U 395), medan ett par andra troligen ska knytas till den tidigare ritt forbisedde
Onjut (se Killstrom 2015:34fF.). Diremort finns inga sikra spar av den produktive
Opir, som ofta arbetade i sandsten och som riknas som den siste store runristaren i
Uppland. Det bor dock nimnas att det kors som férekommer pé gravhillen U 396
fran S:t Pers ruin har goda motsvarigheter pa en del av Opirs stenar (t.ex. U 287
Vik, Hammarby sn), vilket tyder pd att det inda kan ha funnits en forbindelse med
honom.

Slutord

Trots att sa lite dterstir av U 397 fran S:t Pers ruin rymmer de kvarvarande fragmen-
ten en hel del information. Vi vet nu att stenen har rest av minst tva personer, varav
den ena har burit ett namn pa -4jorn. Mycket tyder ocksé pa inskriften har skapats till
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minne av en man vid namn Vidjirv, férutsatt att P. J. Lindals uppgifter 4r korrekta.
Dessutom kan vi genom jimforelse med andra runstenar av samme runristare med
stor sannolikhet datera denna runsten till 1000-talets andra fjirdedel, vilket gor den
till en av Sigtunas ildre runstenar.

Det ir alltsa férvanansvirt mycket som gér att utvinna ur nagra spridda fragment
och ett par ildre avbildningar om man tar dem pa allvar och dgnar dem en eftertanke.

Noter

1) Enligt uppgifter fran arkeolog Anders Séderberg, Sigtuna museum, i e-postmeddelande
till mig den 10 oktober 2017.

2) Killa som ovan, i e-postmeddelande till mig den 14 mars 2016.

3) Dybeck uppger att fragment da lig i kyrkan”. Detta bor betyda att de férvarades inne i
ruinen, knappast att de hade flyttats till Mariakyrkan.

4) Asteriskerna framfor beteckningarna pa fragmenten anger férsvunna fragment.

5) Fragmenten antas allts ha haft denna ordning: B+F —-1-J - A+C-H - G -] - D+E.

6) Ett par besliktade stenar ir dven U 776 och U 785. Observera att den férstnimnda bir
det ovan nimnda namnbeligget [uipburn].
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Summary

The rune stone U 397 was discovered in the ruins of St Peter’s Church (S:t Per) in
Sigtuna in the late nineteenth century. In total 11 different fragments are registered,
but only six of them are preserved and now stored in Sigtuna Museum. Four of these
fragments have previously been paired together, but as shown in this article it is also
possible to piece together the remaining two (see fig. 7). The remaining five fragments are
known only through earlier accounts by Richard Dybeck 1869 (fig. 1) and P. J. Lindal
1875 (fig. 3), respectively.

No full reading or interpretation of the inscription has been suggested in modern
publications, but by analyzing the ornamentation and the runes on the different
fragments it is possible at least to get a grip on the original text. The account by P J.
Lindal, which is mistrusted and rejected in Upplands runinskrifier, appears to be of vital
importance for this reconstruction. According to the present author, the inscription can
be read and interpreted as follows:

...bur[n - au... - ui]...arf - auk [- si...apur...es]...--in
o..=bigrn(?) olk] ... Vildilarf ok Silg-1(?)... [fladur ...
”...-bjorn(?) and ... (in memory of) Vidjirv(?) and Sig-(?)... father ...”

If this reconstruction is correct, the stone was erected by at least two persons in memory
of a man called Vidjirw.

The form of the r-rune, in combination with the characteristic cross, shows that the
stone is cut by a rune carver known from other parts of the Milar region (fig. 10). He
is, for example, the master behind the Mervalla stone, S6 198 (fig. 8) on Seladn in
S6dermanland and the Ullunda stone U 792 (fig. 9) outside Enképing in Uppland. This
anonymous carver makes consistent use of a rune animal portrayed in bird’s-eye view
format, which indicates that his rune stones belong the first half of the eleventh century.
Since U 397 probably was ornamented in a similar manner, it can be dated to the same
period and must consequently be one of the earliest rune stones in the town of Sigtuna.
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