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SITUNE DEI

Gudstjanst och kulturmiljovard

Mariakyrkans tva restaureringar under 1900-talet

Gunnar Weman

ed sitt centrala ldge utgér Mariakyr-

kan en integrerad del av Sigtunas i
och for sig ogripbara miljo. Kyrkobyggna-
den préglar staden tillsammans med bland
annat kyrkoruinerna, radhuset, tant Grons
konsthantverk och Sigtuna museer. Den stér
dér med sina fascinerande tegelmurar, det
omslutande portvalvet, de hoga fonstren,
den stora kyrkhallen och det djupa koret. I
specifik mening dr den “ett nyckelmonu-
ment inom svensk arkitekturhistoria”', ett
enastdende och sarpréiglat byggnadsverk™
”Mariakyrkan — paradisets port™
generellt avseende “en Kristusikon
bon i sten™.

Detta kyrkorum byggdes for att utifran
ett liturgiskt koncept betjédna en gudstjanst-
firande gemenskap — och s har det natur-
ligtvis alltid varit. En kyrkobyggnads avgo-
rande dndamal &r ju att samla och omsluta
dem, som kommer dit for att fira gudstjanst.
Samtidigt representerar varje kyrkobygg-
nad ocksd mycket patagligt ett stycke avlis-
bar historia och utgdr ddrmed en del av det
samlade kulturarvet.

Mot bakgrund av hur Mariakyrkan un-
der drhundradena — och inte minst det se-
naste — har fordndrats som gudstjdnstrum

b
och 1 mer
994 ”en

B

skall vi i denna artikel ndrmare sdka belysa
forhéllandet mellan det svenska samhillets
antikvariska tillsyn och Svenska kyrkans li-
turgiska forandringsprocess.®

Drygt 500 &r i sammandrag

Efter att av allt att doma ha tagits i bruk vid
mitten av 1200-talet stod Mariakyrkan sa-
som dominikankonventets klosterkyrka far-
dig vid 1300-talets borjan — till bade langd,
bredd och hojd — sddan som vi idag mdter
den. Att Mariakyrkan i och med riksdagsbe-
slutet i Orebro 1529 skulle vara sigtunabor-
nas forsamlingskyrka och ddrmed betjéna
Sigtuna, S:t Per och S:t Olofs forsamlingar
innebar att detta kyrkorum som det enda av
dominikanernas 15 olika kyrkobyggnader i
Sverige kom att rdddas in i var tid.

For den foljande diskussionen ar det vért
att notera nagot sd grundldggande som att
det ar bruket, anvdndningen, som gor kyr-
kobyggnaden till ett i bista mening ’levan-
de’ kulturarv.

Med 1500-talets reformation skedde allt
efter hand ett antal fordandringar i Mariakyr-
kan utifran de nya behov, som hade med
gudstjanstlivet att gora. Predikstolen intog
med 1600-talets ortodoxi genom en dona-
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tion sin plats vid den framre, nordostra pe-
laren, dvs. “vid Ovre pelaren pa fruntim-
merssidan”. For att tillgodose folkets behov
av sittplatser for de allt langre predikning-
arna tillkom kyrkbadnkar praktiskt taget
overallt i rummet, liksom uppe pé den stora
orgelldktaren (fran vastviggen fram mot det
forsta pelarparet, riknat frén kyrkporten).

Mariakyrkans mittskepp — kyrkhallen —
ar 1 sig nog sa kvadratiskt. Det ar bankkvar-
teren som ger upphov till mittgang och si-
dogangar och som dirigenom skapar in-
trycket av att Mariakyrkan ar ett [angstrackt
rum, ndgot som ytterligare forstarks genom
det djupa koret. Bankldangden, som dnnu vid
slutet av 1800-talet upptog 900 platser (det
ar dubbelt sa manga sittplatser som idag),
visade den sociala rangordningen. Uppe i
koret satt de forndmsta borgarna i dubbel-
binkar: de sdg fram mot altaret under al-
tartjinsten och bytte dérefter plats for att
kunna vara vinda mot présten i predikstolen
under dennes forkunnelse. Nere mot porten
och pa orgelldktaren satt drangar och pigor.
Samhaéllets sociala skiktning visades dér-
med tydligt — men framme vid altarrunden
(vid de tillféllen da nattvard firades) — fanns
en foraning om himmelrikets regelverk. Dar
hade alla, i kraft av sitt dop, utan undantag
samma vérde.’

Den reformatoriskt priglade gudstjans-
ten kom séledes att allt efter hand omskapa
Mariakyrkans rumsliga disposition dels ge-
nom borttagandet av kyrkorummets olika
sidoaltaren, dels genom inforandet av pre-
dikstol och slutna bénkkvarter. Det medelti-
da gudstjanstrummet fordndrades och kom-
pletterades péa detta sétt for att tjana den re-
formerade kyrkans liturgi, s& som denna
uppfattades vid 1600-talets mitt.

Fransett de mest nodvéndiga tillskotten
(som predikstol och kyrkbéankar) och det

mest nddvindiga underhéllet var det av allt
att doma 1 Ovrigt forsamlingarnas knappa
ekonomiska villkor, som generellt bidrog
till att kyrkorummen under seklerna nér-
mast efter reformationen till stora delar kom
att bevaras pafallande intakta.?

Mariakyrkans altarskép fick séledes sta
kvar mot Ostvdggen i koret genom reforma-
tionsperioden och den efterfoljande orto-
doxin — enligt anteckningarna tills “néagot
bittre” kunde anskaffas. Detta intréffade
genom en géva, som mojliggjorde att bild-
huggaren Magnus Granlund (1711-1779)
hdsten 1762 kunde komma med “det ange-
lagnaste som horde till nya altartaflan”, dvs.
en i och for sig ganska medioker framstall-
ning av nattvarden och dértill en stor bild av
Kristus pé korset. Med anledning av denna
nya utsmyckning flyttades mariaskapet un-
dan till annan plats i kyrkorummet samti-
digt som man byggde upp ett stort monu-
ment med trappor, pelare och statyer runt al-
taret och den nya altarbilden. Granlunds al-
taruppsats kom ddrmed att dominera kyrko-
rummet i Oster, medan forsamlingens orgel-
verk hade sin plats pé den vil tilltagna vést-
laktaren.

Gudstjanstdeltagarna kunde se den nya
altaruppséattningen som en sammanfattning
av den apostoliska utldggningen om tron,
hoppet och kirleken. Det tidigare mariaska-
pet byttes ut mot denna altaruppsats, som i
sin tur var en exponent for vad som har
kommit att kallas for *det lutherska bildpro-
grammet’.” Kyrkorummet skiftade ddrmed
an en ging liturgisk karaktér. (Fig. 1)

Gudstjanstrummets planméssiga ord-
ning understrok gudstjinstdeltagarnas roll
som i forsta hand &hdrare till préstens for-
kunnelse och undervisning.’ Det for var stu-
die avgorande &r att de olika fordndringarna
i kyrkorummet hade sin grund i en foérénd-
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rad syn pa gudstjénstens innehall och ge-
staltning. Det var alltsa gudstjénsten som
formade rummet, bade vid dess uppforande
och vid de f6ljande arhundradenas liturgiskt
betingade fordndringsprocess utifran upp-
lysningstidens ideal om bland annat guds-
tjdnstrummets hogtidlighet och upphdjda
vérdighet.

Det sena 1800-talets
restaureringsdebatt

Under 1800-talets senare del innebar ordet
“restaurera” bokstavligen att dterstdlla en
byggnad till dess ursprungliga eller ur-
sprungligt tdnkta stil. En restaureringsarki-
tekt skulle séledes utforma sina ritningar
utifran vad han uppfattade som byggnadens
ursprungliga idé och striva efter att na fram
till en helhet genom att, om sé kréavdes, ’rét-
ta till historiens misstag” genom att fylla i
vad man menade sig veta."” Det var denna
grundsyn som dominerade bland arkitekter
och handldggande myndigheter under pro-
jekteringsperioden fram mot Mariakyrkans
restaurering vid 1900-talets borjan.

Aven om #rkebiskoparna vid sina visita-
tioner hade foreskrivit att forsamlingen
maste gbra nagot at sin kyrka, var det up-
penbart att kyrkorddet inte hade ekonomis-

Fig. 1. Jerk Al-
ton, rekonstruk-
tion av Maria-
kyrkans disposi-
tion vid 1800-ta-
lets slut.

ka mojligheter att atgérda de pétalade bris-
terna pd underhallssidan. Vid slutet av
1800-talet var kyrkan sa fallfardig, att en in-
kallad expert, arkitekten och professorn
Claes Grundstrom (1844-1925), foreslog
att det enklaste for den fattiga forsamlingen
vore att riva hela koret och behélla resten
som forsamlingskyrka. Det skulle, menade
han, ricka mer &n vil for forsamlingens be-
hov. Ett annat, mer kostsamt alternativ vore
att lagga om korgrunden till storre djup, ef-
tersom koret, till skillnad fran l&nghuset, lag
pa delvis vattensjuk mark. Grundstrom re-
kommenderade att koret i detta fall skulle
rivas, sedan dess viggmalningar kopierats,
och att det efter grundforstirkning skulle
byggas upp pa nytt."

Utover dessa atgérder forslog Grund-
strom att kyrkans golv skulle fOrstérkas
samt att bankinredningen borde erséttas; li-
kasd predikstolen. Granlunds altartavla
domdes ocksa ut. Han rekommenderade att
i stillet kunde “med fordel anvéndas de ba-
da i kyrkans ego befintliga gotiska altarska-
pen, hvilka, renoverade och forsedda med
lampliga kron, fortraftligt skulle pryda sin
plats”."

Kyrkoradet avvisade Grundstroms for-
slag. De var alltfor omfattande f6r den eko-
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Fig. 2. Agi Lindegrens férslag 1900 till renover-
ing av Mariakyrkans kor. Skorstenen till héger
pa Lindegrens ritningsforslag tillhoér den plane-
rade varmeanlaggningen. Trakonstruktionen
uppe i valvet var avsedd fér en ny takryttare, i
stallet for den som férsamlingen p g a rasrisk
hade tvingats ta ner mot slutet av 1700-talet.

nomiskt pressade forsamlingen. Samtidigt
hade Mariakyrkan blivit ett alltmer aktuellt
problem for Overintendentséimbetets kyrk-
liga monumentvérd. For att inte ytterligare
forhala detta drende gav Overintendentsim-
betet, enligt skriftligt meddelande till pasto-
ratet varen 1896, i uppdrag at slottsarkitek-
ten Agi Lindegren (1858—1927) att utarbeta
erforderliga handlingar, sa att kyrkobygg-
naden skulle kunna sittas i stind. Infor det-
ta tryck fran savél statliga som kyrkliga
myndigheter beslot kyrkoradet att soka
statsanslag pa 23 000 kronor till de tre for-
samlingarna “’pa det ej deras gamla &revor-
diga tempel matte falla i ruin”.

Restaureringen 1904—-1905

Mot denna bakgrund — och med de begrén-
sade ekonomiska resurser som radde — gick
man ar 1904—05 till verket med den pabjud-
na restaureringen. Overintendentsimbetet
hade utsett Agi Lindegren som arkitekt och
kallade dessutom antikvarien Emil Eckhoff

Fig. 3. | en skiss fran 1900 ténkte sig Linde-
gren en hog laktare i Mariakyrkans nordvastra
hérn, dar orgelverket skulle komma att place-
ras praktiskt taget direkt under taket i denna
travé.

(1846-1923) att vara bade byggledare och
antikvarisk kontrollant.

Det reella underhéllsarbetet dgnade Lin-
degren och Eckhoff inte alltfor stor upp-
mérksamhet. Desto storre intresse visade de
for  kyrkorummets  gestaltningsfragor.
(Fig. 2)

Det stora mariaskapet fordes tillbaka till
Ostviggen ovanfor altaret. Granlunds al-
taruppsats hamnade 1 ett kyrkligt museum,
tillika dopkapell, i kyrkans sydvistra horn
tillsammans med en av Mariakyrkans dop-
funtar och kyrkans mindre altarskép (frén
1450-talet). Pelarna fran den tidigare al-
taruppsatsen fick bilda underlag for ett nytt,
ganska omfattande vindfang i véster. Déar-
med kunde de tre hoga korfonstren frildggas
pa nytt. Genom att — mot férsamlingens vil-
ja — uppfora en mindre orgelldktare i kyr-
kans nordvistra horn blev det mgjligt att
dven frildgga véstfasadens tre fonster.
(Fig. 3) Pa detta sitt aterstélldes till inte
ringa del hallkyrkan till sin mer ’ursprung-
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liga’ karaktir. De slutna béankkvarteren
monstrades ut och dorrarna fick bilda véigg-
panel i langskeppet. Négra “herrskapsbén-
kar” mitt emot sakristiedorren avldgsnades
likasa. Predikstolen flyttades till sin nuva-
rande plats vid kortrappans sodra del (med
motivering att prasten enklare skulle kunna
rora sig mellan sakristian, altaret och pre-
dikstolen — utan att fladdra s mycket fram
och tillbaka i koret i sin ldnga, svarta kap-
pa). En konservator, konstndren Wilhelm
Pettersson (1866—1954), behandlade kyr-
kans viggmalningar pafallande ihardigt och
hardhént.

Kyrkoherden Klas Bruno Hennig
(1852-1928, kyrkoherde i  Sigtuna
1898-1915) summerade vid aterdppnandet
i advent 1905 att Mariakyrkan i sitt nya
skick, eller réttare sagt i dess ursprungliga
skick”, nu overldmnades till forsamlingen
’sasom ett Herranom vérdigt tempel och till
fosterlandet sasom ett dyrbart nationellt
minne”.” Restaureringen var med national-
romantikens argument en drerdddning av ett
historiskt monument. Det historiska arvet
hade varit végledande for de olika insatser-
na. Genom de antikvariska myndigheternas
forsorg hade forsamlingen fatt ett liturgiskt
praglat rum, utan att den sjalv vid detta till-
falle hade presenterat ett sddant program.

Fig. 4. Jerk Al-
ton, rekonstruk-
tion av Mariakyr-
kans kyrkorum
efter restaur-
eringen 1904—
1905.

Vid denna restaurering hade Svenska
kyrkans och Overintendentsimbetets offici-
ella foretradare i innehéllsligt avseende bytt
plats med varandra. Den lokala forsamlin-
gens representanter holl tillbaka restaurer-
ingsarbetets omfattning, medan de antikva-
riska myndigheterna drev pa de atgirder
som syftade till att tydliggdra Mariakyrkans
medeltida karaktér. Det tidigare dokumen-
terade sambandet dir gudstjansten var av
avgorande betydelse for kyrkorummets ut-
formning, eftertrdddes saledes vid detta till-
falle av en process dir de antikvariska fore-
trddarna bestdmde gudstjanstrummets ge-
staltning.

Mariakyrkan som gudstjanstrum skifta-
de alltséd genom de vidtagna fordndringarna
dn en gang karaktir. Det var dock inte for-
samlingen och dess sitt att fira gudstjinst,
som vid detta tillfélle blev avgdrande {or re-
staureringsprogrammets utformning; det
var istéllet de restaureringsideal som fore-
triddes av Overintendentsimbetet och dess
tjdnsteman. (Fig. 4)

En jamforelse mellan planritningarna
fore och efter restaureringen (Fig. 1 och 4)
visar att Mariakyrkans ldnghus genom pre-
dikstolens forflyttning till koret i liturgiskt
avseende erholl en tydligare ldngdriktning
med altaret mot Ostviggen som sitt fokus.
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Gudstjanstdeltagarnas uppmarksamhet rik-
tades salunda framét mot altare, predikstol
och dopfunt. Koret hade ddrmed genom re-
staureringsprogrammet blivit en samlad
plats for nademedlen.

Kyrkbiankarna, som i rummets frimre
del hade varit riktade mot predikstolen, och
dérmed markerat gudstjdnstrummet som en
larosal, vindes nu konsekvent i rummets
langdriktning. I och med att altaret — utan
extra podium — stélldes pd rummets golvni-
va och predikstolen placerades i 6vergang-
en mellan kor och langhus understroks kyr-
korummets karaktér sdsom ett liturgiskt in-
riktat gudstjanstrum.

Aterstillandets princip blev i allt visent-
ligt den avgorande tolkningsnyckeln for de
atgirder, som efter den langa forberedelse-
processen genomfordes vid 1900-talets bor-
jan i Sigtunas forsamlingskyrka med Over-
intendentsédmbetets foretrddare sdsom den
aktiva och &dven liturgiskt engagerade par-
ten. Man drev en linje, som inte féste nagot
storre avseende vid kyrkorummets fortlo-
pande historia; rummet skulle &terskapas sa
langt det var mgjligt till en ténkt idealbild.
Det var alltsa denna bild, som blev bestim-
mande for fordndringen av Mariakyrkan
som gudstjanstrum.

Det som man gjorde dé i fraga om kyr-
korummets restaurering, bildar pa ett mark-
ligt satt forutséttningen for det som kom att
bli Mariakyrkans inre renovering pa 1970-
talet. Fragan kan stédllas om den senare re-
noveringen éver huvud taget varit mojlig att
forverkliga, om inte den forra hade genom-
forts sa kraftfullt som nu blev fallet!

Renoveringen 1967-1971

Mot bakgrund av ett bristfalligt fastig-
hetsunderhéll och behov av 6kad tillgéng-
lighet beslutade Sigtuna kyrkofullmaktige

7 N\ |

o

<

/4

Fig. 5. Bokstéverna anger foljande centra i
rummet: A — Altare, B — Dopfunt, P — Ambo, C —
Kérplats, G — Kyrktorg (eller férrum). Cirklarna
markerar det sarskilda utrymme som kravs runt
altare och dopfunt. Férsamlingens sittplatser
(riktade mot kyrkorummets framre del) marke-
ras av de snedstéllda linjerna. Pilarna anger
gudstjanstdeltagarnas rorelse i rummet.

G

véaren 1959 om en generalplan for Maria-
kyrkans restaurering. Forst atta ar senare
kunde kyrkofullméktige besluta om att soka
igngsittningstillstind for restaureringen
pa ett program, som hade gjorts upp av ar-
kitekten Bengt Romare (1902—-1968). Total-
kostnaden berdknades uppga till preliminart
1,7 milj kr. P4 grund av olika avgifts- och
investeringsproblem (6kade antikvariska
krav, omldggning av en redan projekterad
och godkéind golvvérme, olika krav pa or-
gelfasadens utseende, statlig investerings-
avgift m m) kom atgérderna att genomforas
i tre etapper. Etapp I och II avsag i forsta
hand drinerings- och forstarkningsarbeten
samt en ny virmecentral. Efter Romares
franfille Overtog arkitekten Jerk Alton
(f. 1937) huvudansvaret for etapp III avse-
ende kyrkans inre renovering med maélsétt-
ningen att skapa ett mer flexibelt, liturgiskt
fungerande kyrkorum.

En arbetsgrupp i forsamlingen hade pa
ett forberedande sitt diskuterat rummets ut-
formning, ur bade tekniska och liturgiska
synpunkter. Till skillnad frén féregéende re-
staurering visade darmed kyrkoradet vad
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Fig. 6. En av Jerk Altons skisser rérande ut-
formningen av korets framre del (det som han
har kallade ’lagkoret’). Han ville har markera
kortrappan genom en sarskild utbyggnad. Han
prévade att stalla Mariakyrkans triumfkrucifix
pa en trabes (i stallet for att lata korset hanga i
tva kattingar fran taket).

forsamlingen ville astadkomma med sitt
rum.

Denna kunskap forstirktes av 1960-ta-
lets diskussioner inom inte minst Sigtu-
nastiftelsens konstnirskonferenser. Teolo-
giskt talade man om gudsfolket, som till-
sammans firade gudstjinst pé ett yttre syn-
ligt sdtt. En inre delaktighet hade naturligt-
vis alltid funnits — konstigt hade det varit
annars! Det nya var det synligt aktiva delta-
gandet, vilket i sin tur krédvde ett mer oppet
utrymme med en mer flexibel méblering i
form av stolar (i stéllet for bankar) dels
omkring altare och dopfunt for gudstjanst-
handlingarnas genomforande, dels vid
kyrkporten for samling och sdndning.

I internationellt avseende sammanfatta-
de professorerna James White (1932-2004)
och Susan White (f. 1949) hur ett kyrkorum
principiellt borde struktureras for att pa ett
s oppet och flexibelt sitt som mdjligt kun-
na bidra till att en gudstjénstfirande férsam-

Fig. 7. En av Jerk Altons tentativa skisser ner
mot vastfasaden. Med stéd av lansantikvarien
Alf Nordstrdm, som menade att stolar kunde
komma att framhava kyrkorummets rymd, pré-
vade Alton att 6verge bankinredningen till for-
man for kopplingsbara stolar. Vidare undersok-
te han majligheten att 6ppna den igenmurade
mindre porten vid sidan av den stora kyrkpor-
ten (fér att darigenom vintertid minska kallufts-
intaget i narheten av orgelverket).

ling utvecklades sdsom gemenskap. Deras
overgripande skiss var avsedd att fungera
sdsom ett analysredskap infor en planerad
renovering. De menade att arkitekten for-
mar rummet; forsamlingens uppgift ar att
reflektera over hur detta aktuella rum kan
tjdna som redskap for dess gudstjénstfiran-
de." (Fig. 5)

Deltagarna 1 konstnérskonferenserna
tolkade utifran sina gudstjdnsterfarenheter
kyrkorummet till det lilla rummets fordel.
Detta ecklesiologiskt orienterade argument
aktualiserade Olov Hartman (1906-1982,
direktor pa Sigtunastiftelsen 1948-1970),
med syftning pd Svenska kyrkans guds-
tjdnstfornyelse: den kunde inte borja i kate-
dralen och det stora kyrkorummet, dér av-
standen motverkade ett mer aktivt deltagan-
de. Det var det mindre rummet, som kunde
bidra till att deltagarna utvecklades som
gudstjanstfirande gemenskap. Det var dér-
for arkitektens uppgift att ge de stora rum-
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Fig. 8. Jerk Altons planskiss éver Mariakyrkan ordnad for ordinarie hdgmassa med kyrkbéankar och
stolar i langhuset, korstolar i koret samt prastens/gudstjanstledarens sarskilda plats nara férsamlin-
gens ambo. | kyrkorummets norddstra sidokor — pa en plats for ett av allt att ddma tidigare altare
rest till jungfru Marias &@ra — placerade arkitekten ett barbart altarbord. Detta kor blev platsen for for-
samlingens bonegudstjanster, fér gudstjansthandlingar med relativt fa deltagare och for enskilda

manniskor i deras andakt.

men en sadan struktur att férsamlingsguds-
tjdnstens karaktér av nérhet, tillbedjan och
gemenskap kunde tillgodoses. Dartill var
det ocksa arkitektens uppdrag att skapa
mojligheter for den enskilda ménniskan att
kunna finna en avskild plats for bon och
stillhet i ett sddant rum."

Utifran Sigtunastiftelsens konstnérskon-
ferenser fick detta liturgiskt praglade syn-
sétt sitt genomslag i programmet for Maria-
kyrkans inre fornyelse. 1968 ars kyrko-
handbokskommitté¢ hade med sin liturgiska
forsoksverksamhet just borjat fungera. Det
var detta liturgiska program, som lag till
grund for forsamlingens 6nskemaél infor den
inre renoveringen.

Det var en unik och avundsvird situation
for Sigtuna férsamling: konstnérer och arki-
tekter — bland dem Jerk Alton — samtalade
och prévade olika rumsldsningar pa plats.
Forsamlingens foretrddare fick mojlighet
att se och tolka sitt historiskt mérkliga rum

som ett gudstjdinstrum i sin egen tid!
(Fig. 6, 7)

Hade forsamlingen i borjan av 1900-ta-
let varit liturgiskt omedveten, fick man allt-
s& nu genom Sigtunastiftelsens konstnérs-
konferenser — och deltagarnas omfattande
diskussionsinldgg — ett dvergripande pro-
gram, som kyrkorad och kyrkofullméktige i
sin tur sokte driva i forhallande till Bygg-
nadsstyrelsens och Riksantikvarieimbetets
foretrddare. Det kan nog konstateras att de
senare vid denna tid var pafallande osékra
om vad som rorde sig inom de visterldnds-
ka kyrkorna i liturgiskt avseende. For dem
var kyrkohandboken 1942 en formell trygg-
het. Det nya med gudstjanstdeltagarnas syn-
ligt aktiva deltagande innebar ddremot nér-
mast ett hot mot kyrkorummets konkreta ut-
formning. (Fig. §).

For forsamlingen med den nya liturgiska
inriktningen blev det naturligt med ett fri-
stdende altare i koret med ljuset fran soder.
En pulpet for textlisning och forbon blev
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Fig. 9. Mariakyrkan ordnad for kvallsmassa eller temamassa — med altarbordet néra kortrappan,
med delar av den béarbara altarrunden pa golvet framfor kortrappan och med kororgeln pa plats ne-

danfor predikstolen.

sjalvklar. Rummet for de smé gudstjinster-
na i norddstra hornet vixte fram. Ett nytt al-
tarbord fick omvéxlande sin plats nedanfor
altarskapet eller framme under triumfkruci-
fixet. (Fig. 9)

Bénkméngden reducerades bade fram-
me vid kortrappan och nere vid kyrkporten.
Forrummet, med samlingen omkring ljus-
béarare och bokbord, fick karaktiren av mo-
tesplats bade fore och efter gudstjansten.
Kyrksalens framre del, tillsammans med de
s0dra och norra sidogéngarna, moblerades
med stolar; detta gav i sin tur en ny rorlig-
het 1 rummet vid Maltiden, liksom vid fram-
forandet av kyrkomusik och kyrkospel av
olika slag.

Vigen fram mot koret och altaret — via
sacra — forstirkte Alton genom de Oppna,
enkla knéfallsbidnkarna. Samtidigt dgnade
han stor omsorg &t utformningen av kyrko-
rummets véstparti sdsom platsen “nér vi
atervinder till vardagen dir himmelriket
skall praktiseras™.'®

Rorlighet, narhet, skonhet och funktion
blev ledord f6r den genomforda renovering-

en. Till det fristdende altaret utformade Al-
ton massiva, 1aga ljusstakar och vaser i glas
samt ett krucifix som oberoende av guds-
tjansthandling alltid kan ha sin plats mitt pa
altaret. I sin enkelhet och renhet forstirktes
pa detta sitt upplevelsen av kyrkorummets
inneboende helighet.

Mariakyrkan i sitt fornyade skick &ter-
Oppnades pé Alla helgons dag 1971 av ér-
kebiskopen em. Gunnar Hultgren.

Av bade kyrkomusikaliska och ekono-
miska skil blev under renoveringsproces-
sen dven orgelfragan foremal for byggnads-
kommitténs Overvdganden, samtidigt som
den genererade sin sérskilda problematik i
forhéllande till Riksantikvarieimbetet. Den
orgel som 1924 hade anskaffats till Maria-
kyrkan var vid mitten av 1960-talet i ”foga
gott skick”. Kyrkoradet beslot utifran tre
olika alternativ att stanna for det som for
forsamlingen var minst kostsamt. I det kon-
trakt som kyrkoradet upprittade med orgel-
byggarna Gebriider Jehmlich i Dresden pa
en tvdmanualig orgel med 24 stimmor och
pedal skulle den gamla orgelfasadens 6vre
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del bevaras, medan dess nedre del med
sockelparti och dekorerade luckor skulle
magasineras for att ge plats &t en nykon-
struktion utifrdn orgelbyggarens forslag till
disposition; de gamla, icke ljudande fasad-
piporna skulle darvid ersdttas med nya,
ljudande pipor. Nir pa grundval av detta
kontrakt det nya orgelverket var under upp-
forande, riktade Riksantikvarieimbetet kri-
tik mot orgelfrdgans handldggning och
krivde att fasaden i dess helhet skulle ater-
stdllas. Sigtuna kyrkordd konstaterade att
forsamlingen av ekonomiska skl inte hade
mdjlighet att genomfora en sdédan ombygg-
nad av den redan pébdrjade orgeln, vilken
for 6vrigt kunde tagas i bruk en dryg ménad
efter Mariakyrkans ateroppnande. Riksan-
tikvariedmbetet dterkom i efterhand med
fornyad kritik rorande orgelfasadens ut-
formning och foreskrev att, nir forsamlin-
gens ekonomi s tillét, skulle hela orgelfa-
saden inklusive fasadpiporna iordningstél-
las i enlighet med tidigare foreskrifter. Med
detta hovsamma besked kunde dédrmed den
aktuella konflikten pa sitt sitt bildggas.

Ungefér 30 ar senare var forsamlingens
ekonomiska underlag sddant att Mariakyr-
kans nuvarande kyrkorgel pa 25 stimmor
kunde byggas pa Gronlunds orgelbyggeri i
Gammelstad (Luled); dirvid fogades bade
de tidigare fasadpiporna och den gamla fa-
saden in i det nya orgelverket; med dessa at-
gérder bilades till alla delar den tidigare
konflikten. Med odelad glddje kunde darfor
den nya kyrkorgeln tas i bruk pa Domsson-
dagen 2000.

Dessforinnan hade av liturgiskt-kyrko-
musikaliska skil en femstammig kororgel,
tillverkad av Akerman & Lund i Knivsta,
kommit pé plats 1981. Denna orgel var en
foljd av att Mariakyrkans kor, Motettkoren,
allt mer konsekvent hade fatt sin placering i

koret — fran forsta sondagen i advent 2010
dessutom pa nya korstolar.

Forhallandet mellan
kulturarv och kyrkorum

Overgripande har vi i denna framstillning
sett att forandringar, frinsett underhall, haft
sina avgdrande argument i liturgiskt moti-
verade forskjutningar utifran synen pa gud-
stjanstens struktur och gestaltning.

Det var gudstjansten som formade kyr-
korummet vid dess tillkomst. Det &r ocksa
den liturgiskt betingade forandringsproces-
sen som bidragit till att dver tid samma rum
bade éndrats och kompletterats.

Pé sitt sétt kan man sdga att restaurer-
ingen 1904-1905 av Sigtunas medeltida
forsamlingskyrka blev undantaget som be-
kriftade ovannimnda grundregel. Uppdra-
get gillde dé att sétta kyrkobyggnaden i
stdnd utifrdn en forestillning om dess sé
kallade ursprungliga skick. I avsaknad av li-
turgiskt motiverade initiativ fran forsamlin-
gens sida blev Overintendentsimbetet dr-
vid den drivande kraften. Genom sitt val av
arkitekt, konservator och kontrollant svara-
de det statliga Overintendentsdmbetet for
det idémissiga genomforandet av denna re-
staurering. Kyrkoradet bevakade for sin del
frimst kostnadsutvecklingen — s& gott det
nu var mojligt. Vid dter6ppnandet konstate-
rade forsamlingens kyrkoherde att kyrko-
byggnaden med dess kyrkorum hade blivit
“ett Herranom vérdigt tempel” for forsam-
lingarna i Sigtuna pastorat.

Nastfoljande inre renovering 1970—
1971 genomfoérdes mot bakgrund av Svens-
ka kyrkans liturgiskt betingade forénd-
ringsprocess. Vid detta tillfdlle var rollerna
mellan Sigtuna foérsamling och de kultur-
minnesvardande myndigheterna ndrmast
ombytta — och dirmed mer traditionellt nor-
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mala. Kyrkorddet sokte genom sin arkitekt
forverkliga ett liturgiskt inriktat renover-
ingsprogram, vilket till vésentliga delar ha-
de sin bakgrund i att Sigtunastiftelsens
konstnirskonferenser hade haft Mariakyr-
kan som sitt sdrskilda studieobjekt. Bygg-
nadsstyrelsen och Riksantikvarieimbetet
sokte & sin sida genom sin myndighetsutov-
ning halla tillbaka detta program med hén-
visning dels till kyrkobyggnadens unika ka-
raktdr, dels till en allmin osdkerhet infor
vad som kinnetecknade den liturgiska for-
andringsprocessen.

Efter ménga mer eller mindre intensiva
diskussioner med olika foretridare for de
antikvariska myndigheterna kunde vid éte-
roppnandet nagot av ett gemensamt avslut
goras. Riksantikvarien Sven B. F. Jansson
(1906-1987, riksantikvarie 1966—1972)
deltog vid detta tillfdlle, ndgot som tolkades
sdsom tecken pa fortroende mellan Riksan-
tikvariedmbetet och Sigtuna forsamling,

trots ett flertal dokumenterade me-
ningsskiljaktigheter under sjélva renover-
ingsprocessen.

Det liturgiskt priaglade program som for-
samlingen hade lagt som grund for Maria-
kyrkans inre renovering hade sin inspira-
tionskélla i Svenska kyrkans liturgiska for-
soksverksambhet, vilken senare 1 allt vdsent-
ligt kom att bilda utgangspunkt for fram-
véxten av 1986 ars kyrkohandbok.

Under intryck av 1960-talets och de f6l-
jande decenniernas liturgiska nyorientering
aktualiserades nya fragestdllningar for de
antikvariska myndigheterna. Nu géllde det
inte enbart fraigor om kyrkobyggnadernas
underhéll och forskdnande utan dven litur-
giskt motiverade drenden med rumsliga
konsekvenser. Med faststdllandet av 1986
ars kyrkohandbok var det uppenbart att
Svenska kyrkan i liturgiskt avseende angav

en grundldggande liturgisk struktur, vilken i
sin tur gav utrymme till lokalt priglade va-
riationer utifrdn forsamlingarnas olika
forutsattningar 1 fraga om kyrkorum, kyrko-
musikalisk kapacitet och vilja till liturgisk
gestaltning. Med gudstjanstdeltagarnas
synligt aktiva medverkan, med korens pla-
cering i kyrkorummets frémre del, med al-
taret (om mdjligt) utdraget fran Ostvéiggen,
med enklare former for kommunion utan
konsekvent genomfort knéfall vid en al-
tarrund, med 6nskemal om reduktion av an-
talet kyrkbéankar i l&nghusets frimre och
bakre delar samt med ambitionen att anord-
na nagon form av forrum eller kyrktorg un-
der véstldktaren utmanades de kulturmil-
jovardande myndigheterna pa ett nytt sitt.

Den for dem avgoérande fragan géllde
dérvid inledningsvis vad som kunde ténkas
vara av mer tillfallig och dvergéende natur
och vad som skulle uppfattas sdsom over-
ensstimmande med allménkyrkliga stré-
vanden och dirfor kunde sdgas ha en mer
bestdende karaktir.

Den liturgiska forandringsprocessen till-
sammans med 1990-talets avslutande utred-
ningsarbete om nya relationer mellan kyrka
och stat ledde for de kulturmiljovéardande
myndigheterna fram till en ny situation
utifran deras generella uppdrag att bevaka
och bevara. Forsamlingarna & sin sida fra-
gade sig om de antikvariska myndigheterna
kunde se ett vidareutvecklat gudstjénstfi-
rande sdsom ett kulturvérde i sig, inte minst
med tanke pa att en sddan process torde va-
ra en avgorande faktor for att 6ver tid kun-
na bidra till att skapa intresse och uppslut-
ning for deras kyrkorum."

Tva innehéllsligt olika ansatspunkter i
samtalet mellan kulturmiljovardens och
forsamlingarnas foretriddare rérande kyrko-
rummet dr vérda att observera: lagen om
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kulturminnen talar foretradesvis om kyrko-
byggnader och kyrkotomter, medan Svens-
ka kyrkans kyrkoordning framhaller att for-
samlingens grundldggande uppdrag ar att
fira gudstjanst. Mot bakgrund av denna ge-
nerella inriktning kan den kulturmiljévar-
dande myndigheten i sin handldggning sé-
gas utgd fran kyrkobyggnaden inklusive
kyrkorummet sdsom ett faktiskt, historiskt
objekt. Svenska kyrkans forsamlingar ser
pa kyrkorummet utifran sitt uppdrag att fira
gudstjinst, varvid gudstjinstfirandet i detta
rum kan beskrivas sdsom en handling. Des-
sa olikartade utgdngspunkter utgoér bak-
grund for dverldggningarna mellan foretra-
darna for kulturmiljovarden och forsam-
lingarna: Ett existerande historiskt objekt &
ena sidan och en liturgiskt motiverad hand-
ling eller funktion & andra sidan — dér den
gemensamma motespunkten i beslutspro-
cessen mellan dessa tva parter utgors av for-
samlingarnas gudstjanstrum.

Dessa sinsemellan olika ansatspunkter
kan dven uttryckas sa att i formell mening
kan en forsamling som dgare och brukare
sdgas ha ett forvaltaransvar for sin kyrko-
byggnad, medan det svenska samhéllet ge-
nom lansmuseet (med sin landsantikvarie)
och lansstyrelsen (med sin l4dnsantikvarie)
har ett bevarandeuppdrag som é&r inriktat
mot kyrkobyggnadens kulturhistoriska un-
derhéll och vérde. Podngen &r dven med
denna arbetsbeskrivning att bada parter
mots 1 forsamlingarnas kyrkorum for ge-
mensamt samtal och gemensamma beslut.

Det ér i denna dmsesidiga insikt om hur
frdgor rorande gudstjénst och kulturarv har
sitt fokus i ett konkret gudstjénstrum, som
kulturmiljévérdens och férsamlingarnas f6-
retridare bearbetar sina i och for sig olikar-
tade fragestéllningar. Mot bakgrund av att
beslutsunderlagen blivit alltmer mangfacet-

terade har det 6msesidiga kunskapsutbytet
av naturliga skél blivit alltmer nodvéandigt.

Den léngsiktiga konstfardigheten i fraga
om bade byggnad och féremal ar det kultur-
arv som Sigtuna forsamling, liksom alla
andra forsamlingar i Svenska kyrkan, har
fatt som sitt sérskilda ansvarsomrade fran
och med det senaste millennieskiftet. Utma-
ningen ar att utifran kulturminneslagens re-
gelverk tydliggora samspelet mellan den
statliga myndighetsutévningen och forsam-
lingarna, som sjdlva dger sina kulturarvsfra-
gor. Det dr alltsa deras uppgift att pa ett dy-
namiskt sitt fora detta arv vidare till kom-
mande generationer.

Alla medeltida kyrkorum, som Svenska
kyrkan idag forfogar Over for sitt guds-
tjanstfirande, har dver seklerna ofrankom-
ligt forandrats. Med denna insikt i minne
kan l9sningarna i spanningen mellan olika
standpunkter i forsta hand vara den att de
olika parterna anvénder sig av rummens
egen historia: De har alltid mer eller mindre
andrats, kompletterats och blivit tillbyggda.
Detta faktum kan i sig utgora en saklig ut-
géngspunkt for dialogen mellan foretriddare
for forsamlingarna och de antikvariska
myndigheterna. Niar man vid vissa tillfdllen
likval inte finner ndgon 16sning rérande ex-
empelvis tillgdnglighet “’tir det pa forstiel-
sen av varandra”; inte heller finns det déar-
vid nagon vinnare — snarare blir alla for-
lorare om man inte finner en gemensam 16s-
ning.'

Ett kyrkorum blir aldrig "fardigt”, efter-
som en forsamlings gudstjanstfirande
utifrén bland annat géllande kyrkohandbok
standigt befinner sig i1 en foréndringspro-
cess. Evangeliets grundkaraktér dr ju att all-
tid vara pa vég till nya méanniskor. Skulle ett
kyrkorum saledes permanentas for gott vid
ett visst skede, skulle det snart upphora att
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vara ett ’levande’ gudstjanstrum. Darfor
aterfinns det i spanningen mellan att vara
bérare av ett rikt kulturarv och att foretrdda
det gudstjanstliv som en gudstjinstfirande
forsamling soker gestalta.

Av denna anledning foreligger det ocksa
behov av att bira avsikterna med en reno-
vering vidare till kommande beslutsfattare,
sa att inte nya, i och for sig praktiskt moti-
verade ingrepp leder till fordndringar som
inte till alla delar svarar mot en tidigare ge-
nomford helhetslosning. Hur dessa former
av vardaglig tillsyn skulle kunna utformas
fran Svenska kyrkans sida tal att diskutera,
inte minst mot bakgrund av den forénd-
ringsprocess under drygt 750 ar som vi hér
i korta drag har f6ljt i friga om Sigtunas for-
samlingskyrka. Nya impulser i fraga om li-
turgi, konst och musik soker ju stindigt ett
gensvar i det gamla kyrkorummet — sak
samma om det med olika infallsvinklar gél-
ler de kulturmiljovardande myndigheternas
foretrdadare eller kyrkans fortroendevalda.
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Summary

The 13th century Church of St. Mary in Sigtuna
belonged to the Dominican Abbey. It was, as all
church buildings, built according to a certain
liturgical concept. With the Reformation it grad-
ually changed its character. The relationship be-

tween the liturgical changes and the mandate of
the Preservation Department of the National
Heritage Board is discussed. The thesis is, that
current daily use should determine the way that
a medieval church building should be main-
tained as a living cultural heritage.

During the 19th century, the impoverished
congregation of Sigtuna had difficulties in main-
taining its unique church building. However, the
authorities forced it to carry out a restoration in
1904-1905. Both architect and controller were
appointed by the Preservation Department of the
National Heritage Board. These administrators
reshaped the church to its supposed general his-
torical character. The congregation took a back
seat in this process and the Preservation Depart-
ment was the active agent. During the next re-
novation, in 1967-1971, the roles were re-
versed. The congregation had a clear liturgical
program. Focus was concentrated on the sanctu-
ary, on the use of chairs for the front rows in-
stead of pews(as also for the pews in the side
aisles), and on the entrance-area at the west so as
to create an open space for gatherings before and
after services.

The new liturgical trends discussed during
the 1960’s — and finalized in the 1986 Service
Book — initially created some uncertainty with
their different local interpretations. A positive
compromise gradually emerged about the ap-
propriate service for historically unique church
buildings, as shown in this discussion about St.
Mary’s in Sigtuna.
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